Ἡ «ΣΟΒΙΕΤΟΛΟΓΙΑ» ἐκδίδεται μὲ προορισµόν της 
γὰ παρουσιάζη εἰς τὴν “Ἑλληνικὴν κοιὴν γνώμην μίαν 
ὑπεύθυνον, ἐπιστημονικὴν ἀνάλυσιν ὅλων τῶν συγχρόνων 
ἐξελίξεων τοῦ σοβιετικοῦ συστήµατος καὶ νὰ τῆς δίδη μίαν 
ἀντιπειμενικὴν εἰκόνα τῶν ὅσων συμβαίνουν εἲς τὸν κομ- 
μουνιστικὸν κόσμον καὶ εἰς τὸ διεθνὲς κομμουνιστικὸν κί- 
γηµα. Πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον δημοσιεύει πρωτοτύπους 
ἐργασίας "Ελλήνων συνεργατῶν της καὶ ἄλλων μελετητῶν 
τοῦ κομμουνισμοῦ καὶ ἀναδημοσιεύει πλήρως ἢ ἐν περι- 
λήψει καὶ κατόπιν προσεκτικῆς ἐπιλογῆς διαφόρους µε- 
λέτας Σοβιετολόγων διεθνοῦς κύρους. "Όιτι δημοσιεύεται 
εἰς τὴν «ΣΟΒΙΕΤΟΛΟΓΙΑΝ» εἶναι ὑπεύθυνον καὶ 
τὰ στοιχεῖα τὰ ὁποῖα ἀναφέρει εἶναι ἠλεγμένα καὶ ἀπ ο- 
λύτως ἐξηκριβωμένα. Τὸ περιοδικὸν κυκλοφορεῖ 
τὴν ὅθὴν ἑκάστου µηνός. 

Κάθε συνεργασία, ἐπιστολὴ ἢ ἔμβασμα πρὸς τὴν 
«ΣΟΒΙΕΤΟΛΟΓΙΑΝ» δέον ὅπως ἀποστέλλεται εἲς τὴν 
διεύθυνσιν: ; 


Γ. ΓΙΩΡΓΑ.ΙΑΝ, Ῥεθύμνου 18 ---᾿Αθῆναι. 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


“Με ύρεσις μονή; Ἓλλος (5. ΠΙΩΡΓΑΛΑ) ο κ ὐρεονν νερο νο ζνενο άν ροών δεν 8 
ΕΞΩΤΕΡΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ 


Ἡ ἀποτυχία τῆς διασχέψεως πορυφῆς .... 8 
΄ Χρονικὸ τῶν ἁἀμερικανοσοβιετικῶν ἀεροπορικῶν ἐπεισοδίων (1950--60) 
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ι ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΑ ΘΕΜΑΤΑ 


στ Πῶς βλέπουν οἱ σοβιετικοὶ τὸν πόλεμο τοῦ μέλλοντος (Ρ. ΓΚΑΡΝΤΧΟΦ).... ιν ιν κωνωνν 18 


ΙΣΤΟΡΙΑ 
βιογραφία πός Κρουστοσδῷ ο λνες 8. δέ κνκρακα καν οικὰ «μωρο ς όν οὑἠιηρ μι ννωςς, 24 
περοµηνίεε τηε ξωης -εοῦ «Ἀρουστσῶίφ..,.κονος- ο σνοωον νά δο8 κκ κακώς μθκς τὰ ο νσοος νο. 1 
ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΑ ΖΗΤΗΜΑΤΑ 
:. Οἱ ξένες χινηματογραφικὲς ταινίες στὴν ΒΣΣΔ (ΜΠ. ΛΙΤΒΙΝΩΦ) «.....ιιιιιι ενω νωωωωωιν 88 
ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ 


τὸ «πρόβλημα τοῦ ψωμιοῦ» στὴν ΕΣΣΑ [5 ΚΑΜΠΙΣ] ον νοκ κκ ον κώνο ον ρνεωα ϐ8 


Ο ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΣ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ 
Ἡ ἀνατομία τῆς ΕΔΑ (Α’. Προϊστορία) «... ε.. κος εςν εν κο ων ον κοοο νε ον κ κο οκ νεοκ κος εκ νκέκτν ἆ9 


ΠΟΛΙΤΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ 


Οἱ σοβιετικὲς ὑπηρεσίες κατασκοπείας...... ιν... ες ες εκ ενω εκ εκ κ εν εκ ένο κ 


᾽Αμερικανικὸν µνηµόνιον διὰ τὴν σοβιετικὴν κατασκοπείαν .. 
το. Ἡ πομμουνιστικὴ προπαγάνδα (᾿Ανασχόπησις) 
ἨΜΕΡΟΔΟΓΡΙΟΝ 


-.ΕΠπεεῖδι ΜαἸδυ , ουν θνως κορν κά νθίν. . 


Τόμος 1 Μάϊος 1960 Τεῦχος 5 


ΑΡΘΡΑ 


Ὕφεσις καὶ ἡ Ἑλλάς 
'Ὑπὸ Ἐ. ΓΙΩΡΓΑΛΑ 


Β’. Η ΕΛΛΑΣ 


Ὅπως εἴδαμε στὸ πρῶτο µέρος τοῦ ἄρθρου µας (1) ὁ ψυχρὸς πόλεμος εἶναι 
νομοτελειακὸ προϊὸν τῆς ὑπάρξεως δύο ἀντιθέτων κόσµων, τοῦ δυτικοῦ καὶ τοῦ 
κομμουνιστικοῦ, καὶ τῆς ἐπιδιώξεως τοῦ δευτέρου νὰ ἐπικρατήσῃ παγκοσμίως, 
ἐπιδιώξεως ποὺ εἶναι ἀναπόσπαστα συνυφασμένη μὲ τὴν ἴδια. τὴν οὐσία τοῦ κομµου- 
νισμοῦ. Ὅσο λοιπὸν θὰ ἔχουμε δύο κόσμους θὰ ἔχουμε καὶ Ψυχρὸ πόλεμο μὲ τὴν 
µία ἢ μὲ τὴν ἄλλη µορφή. Καὶ ἡ «ὕφεσις» δὲν εἶναι παρὰ µία νέα µορφή, µία νέα φάσις 
αὐτοῦ τοῦ ψυχροῦ πολέμου, µία νέα τακτικἡ διεξαγωγῆς του. Ἡ «ὕφεσις» ὅπως 
εἴδαμε εἶναι ἁπλῶς µία ἀναθεώρησις, ἀνανέωσις καὶ ἀναπροσαρμογἡ τῶν κανόνων 
τοῦ ψυχροῦ πολέμου. Γιὰ νὰ δώστι τὴν νέα αὐτὴν µάχη ὁ κομμουνισμὸς πῆρε ὅλα 
τὰ µέτρα του. Τὸ ἴδιο πρέπει νὰ κάνη ἀπὸ τὴν πλευρά της καὶ ἡ Δύσις. Νὰ µελετήσηῃ 
τὰ νέα δεδοµένα, νὰ σχεδιάστι ἐπιτελικὰ τὴν δράσι της καὶ γενικὰ νὰ πάρη ὅλα τὰ 
σίας. ἐνδεικνυόμενα µέτρα, ὥστε νὰ κερδίσῃ τὴν µάχη τῆς «ὑφέσεως». 

Ἡ μάχη αὐτὴ προὐποθέτει µία εὐκίνητη τακτικὴ δυναμισμοῦ καὶ εὐλιγι- 
Εἶναι ἕνας συνδυασμὸς εὐστροφίας ἑλιγμῶν καὶ ἀγωνιστικῆς ἀδιαλλαξίας. 


(4) Ἴδε εἰς «Σοβιετολογίαν» ἀριθ. 4 --«Ὕφεσις καὶ ἢ “Ελλὰς»-- µέρος ΑΙ «Ὕφεσις. 


. 
' 
Ἶ 


ο ο η 


Σ’ αὐτὴν τὴν µάχη εἶναι ὑποχρεωμένες εἴτε τὸ θέλουν εἴτε ὄχι, νὰ πάρουν µέρο 
ὅλες οἱ χῶρες.Ὄχι µόνο ὅσες ἀνήκουν στοὺς δύο συνασπισμοὺς ἀλλὰ καὶ οἱ λεγό- 
µετες «οὐδέτερεςς». Όχι µόνο οἱ µεγάλες ἀλλὰ καὶ οἱ μικρὲς Δυνάμεις. Φυσικὰ τὴν 
γενικὴ γραμμὴ θὰ τὴν χαράξουν οἱ Μεγάλοι ποὺ θὰ δώσουν καὶ τὸν τόνο σὲ ὅλη 
τὴν µάχη. ᾽Αλλὰ καὶ οἱ μικρὲς χῶρες ἔχουν νὰ παίξουν τὸν ρόλο τους. Μάλιστα ὁ 
Ρόλος τῶν μικρῶν αὐξάνει στὴν περίοδο τῆς «ὑφέσεως», γιατὶ αὐτή, μοιραῖα μειώνει 
τοὺς ἀπόλυτους καὶ σαφεῖς διαχωρισμοὺς τῶν στρατοπέδων, συγχέει κάπως τὴν 
τομὴ ποὺ τὰ χωρίζει καὶ ἡ εὐκίνητη τακτική της ἐπιβάλλει τὴν ἀνάληψι τοπικῶν 
πρωτοβουλιῶν καὶ τὴν ταχύτητα στὴν διπλωματικὴ καὶ πολιτικὴ δρᾶσι. Τὸ ζή- 
τηµα εἶναι ἡ κάθε χώρα νὰ παίξῃ καλὰ αὐτὸν τὸν ἰδιαίτερο ρόλο της σύµφωνα μὲ 
τὴν εἰδικὴ θέσι της καὶ ἀξιοποιώντας τὶς ξεχωριστὲς δυνατότητές της χωρὶς ὅμως σὲ 
καμμιὰ περίπτωσι νὰ ξεφύγῃ ἀπὸ τὰ πλαίσια ποὺ ἐπιβάλλει ἡ γενικώτερη τακτικὴ 
τοῦ στρατοπέδου στὸ ὁποῖο εἶναι τοποθετημένη, χωρὶς νὰ χαλαρώστῃ οὔτε στιγμὴ 
τὴν ἐπαφὴ καὶ τὴν σύνδεσί της μὲ τὸ κέντρο. Αὐτὰ ἰσχύουν καὶ γιὰ τὴν χώρα µας, 
τὴν Ἑλλάδα. 

Ἡ Ἑλλὰς κατέχει μιὰ θέσι ἐπίκαιρη ποὺ ἔχει καθοριστικἠ σηµασία στὴν 
ἔκβασι τῆς συγκρούσεως μεταξὺ τῶν δύο κόσμων. Γι’ αὐτὸ καὶ ἀποτελεῖ ἕνα ἀπὸ τὰ 
κύρια μόνιμα µέτωπα τοῦ ψυχροῦ πολέμου. Εἶναι ἕνα προωθηµένο φυλάκιο τῆς 
Δύσεως ποὺ βάλλεται συνεχῶς ἀπὸ τὸν κομμουνισμὸ ποὺ τρεῖς φορὲς ὡς τώρα ἔξα- 
πέλυσε καὶ γενικὴ ἔνοπλη ἔφοδο ἐναντίον του γιὰ νὰ τὸ καταλάβη. Ἡ Ἑλλὰς μαζὶ 
μὲ τὸ Δυτ. Βετολῖνο, τὴν Δυτ. Γερμανία καὶ µερικὰ ἄλλα σημεῖα, ἀποτελεῖ ἕναν ἀπὸ 
τοὺς βασικοὺς ἀμέσους στόχους τοῦ κομμουνισμοῦ. Ἡ κατάληψις ἢ ἡ ἐξουδετέρωσίς 
της εἶναι ἀπόλνυτη ἀνάγκη γιὰ τὸν κομμουνισμὸ ἂν θέλη--καὶ θέλει--νὰ πραγµατο- 
ποιήσῃ τὴν κοτάκτησι τοῦ κόσμου. Καὶ ἡ ἐπικράτησις τοῦ κομμουνισμοῦ στὴν 
Ἑλλάδα θὰ ἐσήμαινε, ὄχι µόνο τὴν ἐθνική, πολιτικὴ καὶ κοινωνικἡ ὑποδούλωσί της 
ἀλλὰ καὶ τὴν φυλετική της ἐκμηδένισι. Γι’ αὐτὸ ἡ Ἑλλὰς δὲν ἔχει πολλὲς δυνατότητες 
ἐκλογῆς. Ἡ θέσις της εἶναι µόνον µία. “Ἡ ἔνταξις καὶ ἡ σταθερὴ παραμονή της στοὺς 
κόλπους τῆς δυτικῆς ἀμυντικῆς συμμαχίας. Γιὰ τὴν Ἑλλάδα ἀποκλείεται κάθε δυ- 
νατότης «οὐδετερότητος) ἢ «ἀπομονωτισμοῦ». Μοναδικὸς τρόπος ἐπιβιώσεώς της 
εἶναι ἡ πίστις της στὴν δυτικὴ ἀμυντικὴ κοινότητα. 

Ζεκινοῦμε συνεπῶς ἀπὸ τὴν βάσι ὅτι ἡ Ἑλλὰς σὲ καμμιὰ περίπτωσι δὲν ἔπι- 
τρέπεται νὰ ξεφύγη ἀπὸ τὰ πλαίσια τῆς Δυτικῆς ἑνότητος. Κάθε τέτοιο παραστρά- 
τηµά της θὰ ἦταν μοιραῖο γιὰ τὴν ἴδια τὴν ὕπαρξί της. 

Ποιὸς λοιπὸν θὰ εἶναι ὁ ρόλος της στὴν µάχη τῆς «ὑφέσεως»; 

Γιὰ νὰ ἀπαντήσουμε σ᾿ αὐτὸ τὸ ἐρώτημα πρέπει προηγουμένως νὰ ἐξακρι- 
βώσουμµε τὶ ἐπιδιώκει ὁ κομμουνισμὸς νὰ ἐπιτύχῃ στὴν Ἑλλάδα μὲ τὴν τακτικἡ τῆς 
«ὑφέσεως». 

'. «Ὕφεσις» ἔναντι τῆς Ἑλλάδος, γιὰ τὸν κομμουνισμὸ σηµαίνει τὴν ἄσκησι μιᾶς 
συνδύασμµένης ἐσωτερικῆς καὶ ἐξωτερικῆς πιέσεως πάνω στὴν χώρα μὲ σκοπὸ νὰ 
Φθηθῆ αὐτὴ βαθμιαῖα στὴν µείωσι τῆς ἀμυντικῆς της προσπαθείας, στὴν χαλάρωσι 
τῶν µέτρων προστασίας της κατὰ τοῦ κομμουνισμοῦ, στὴν ἄρσι τῆς ἐπαγρυπνή- 
σεώς της, στὴν «ἀπαγκίστρωσί» της ἀπὸ τὸ δυτικὀ ἀμυντικὸ σύστηµα καὶ στὴν 
σταδιακἡ προσέγγισί της πρὸς τὸν ἀνατολικὸ πόλο. Μὲ ἄλλα λόγια «ὔφεσις» γιὰ 
τὸν κομμουνισμὸ σηµαίνει ἐφαρμογὴ μιᾶς τεχνικῆς ποὺ συνδυάζει τὸν δελεασμὸ 
μὲ τὸν ἐκφοβισμὸ κα τὸ χαμόγελο μὲ τὴν ἀπειλή, μὲ σκοπό : 

α) Νὰ ἐνισχυθοῦν ὁ κομμουνισμὸς καὶ ἡ συνοδοιπορία του στὸ ἐσωτερικὸ τῆς 
χώρας καὶ νὰ προωθήσουν τὶς θέσεις τους σὲ ὅλους τοὺς τομεῖς τῆς ἐθνικῆς ζωῆς. 

β) Νὰ ἐξαναγκασθῇ ἡ Ἑλλάς σὲ παραχωρήσεις πρὸς τὴν Βουλγαρία ποὺ νὰ 
Ισοδυναμοῦν μὲ παραίτησί της ἀπὸ τὰ δικαιώματά της ποὺ ἀπορρέουν ἀπὸ τὴν 
συνθήκη εἰρήνης καὶ μὲ πλήρη ἀνατροπὴ αὐτῆς τῆς συνθήκης. 


4 


Υ) Νὰ ὠθηθῇ ἡ Ἑλλὰς σὲ µία ἀλλάγὴ τοῦ ἐξωτερικοῦ της προσανατολισμοῦ. 

Ὅταν πραγματοποιηθοῦν αὐτά, τότε αὐτομάτως θὰ ἐπέλθῃ µία µεταβολὴ 
στὴν ὅλη θέσι τῆς Ἑλλάδος µέσα στὸν διεθνῆ συσχετισμὸ τῶν δυνάµεων. 

Αν τὸ ἐπιτύχῃ αὐτὸ ὁ κομμουνισμὸς, τότε θὰ ἔχῃ ἐπιτύχη τὴν ὠρίμανσι τῶν 
προὐποθέσεων γιὰ τὴν κατάκτησι τῆς Ἑλλάδος. Αὐτοῦ ἀποβλέπουν ὅλες οἱ «προ- 
σφορὲς» ποὺ μᾶς κάνει, οἱ «ἐγγυήσεις» ποὺ μᾶς παρέχει, οἱ «ἀπειλὲς ποὺ μᾶς ἐκ- 
τοξεύει. ; 

᾿Αφοῦ εἴδαμε τοὺς στόχους καὶ τὴν τακτικὴ τοῦ ἀντιπάλου, ἂς δοῦμε τώρα ποιὰ 
πρέπει νὰ εἶναι ἡ δική µας στάσις. 

Δύο δυνατότητες ὑπάρχουν. Ἡ πρώτη εἶναι νὰ ἀκολουθήσουμε µία καθαρῶς 
ἀμυντικὴ τακτικὴ Ἔχουμε κάθε δικαίωµα ὕστερα ἀπὸ τὴν ὅλη πολιτεία τοῦ διεθνοῦς 
καὶ ἐσωτερικοῦ κομμουνισμοῦ ἀπέναντί µας, νὰ τηροῦμε ἄκρως ἐπιφυλακτικὴ στάσι, 
νὰ ἀποφεύγουμε τὶς πολλὲς ἐπαφὲς µαζί του νὰ διατηροῦμε τὰ µέτρα ἁμύνης τοῦ δη- 
μοκρατικοῦ µας καθεστῶτος καὶ νὰ διακηρύτουµε ὡς ἀρχὴ τῆς διπλωματίας µας 
τὴν πλήρη δυσπιστία πρὸς κάθε κομμουνιστικἡ ἐνέργεια ἀποφεύγοντας κάθε βια- 
στικὴ προσχώρησι σὲ ὁποιοδήποτε «κλίμα ὑφέσεως». Αὐτὴν τὴν ξεκάθαρη καὶ 
σταθερὴ στάσι κρατήσαµε ὡς τώρα καὶ ὁ τορπιλλισμὸς τῆς διασκέψεως κορυφῆς 
τὴν ἐδικαίωσε. Ἡ τακτικὴ αὐτὴ ἔχει τὸ πλεονέκτημα ὅτι μᾶς προφυλάσσει σὲ µεγάλο 
βαθμὸ ἀπὸ τὶς διαβρωτικὲς συνέπειες τῆς ὑφετικῆς τεχνικῆς τοῦ κομμουνισμοῦ ποὺ 
ἀποτελοῦν σοβαρὸ κίνδυνο γιὰ χῶρες σὰν τὴν Ἑλλάδα. Καὶ τοῦτο γιατὶ ἂν ἡ 
«ὕφεσις εἶναι ἀκίνδυνη γιὰ χῶρες ἰσχυρὲς καὶ ὑγιεῖς ἀπὸ κάθε πλευρά, εἶναι ἐπικίν- 
δυνη γιὰ τοὺς «ἀδύνατους κρίκους» Καὶ τῶν δύο κόσμων. Ἡ «ὔφεσις) εἶναι πάνω 
ἀπ᾿ ὅλα µία προσπάθεια ἀλληλοδιαβρώσεως τῶν δύο κόσμων. Καὶ φυσικὰ περισσό- 
τερο ἀπειλοῦνται τὰ ἀσθενέστερα σημεῖα του, ποὺ προσφέρονται περισσότερο σὲ 
διάβρωσι. Τέτοια σημεῖα τοῦ ἀνατολικοῦ κόσμου εἶναι ἡ Πολωνία, ἡ Οὐγγαρία, ἡ 
ἀνατ. Γερμανία κ.λ.π. Τοῦ δυτικοῦ κόσμου εἶναι ἡ νότιος Κορέα, τὸ Ἰράκ, τὸ δυτ. 
Βερολῖνο, ἡ Ἑλλὰς κ.λ.π. Ἡ Ἑλλὰς εἶναι σχετικῶς τρωτὸς στόχος γιὰ τοὺς ἑξῆς 
λόγους : 

1ον) Γιατὶ εἶναι ἀκόμη ἀδύνατη οἰκονομικῶς καὶ δὲν ἔχει ἐπιλύσει τὰ κοινωνικά 
της προβλήματα. Ἡ νεοελληνικἡ οινωνία δὲν ἔχει ἀκόμη ἀναπτυχθεῖ, δὲν πέρασε 
στὴν ἀνδρική της ἡλικία, δὲν ἔχει τὴν στερεότητα τῆς ἀγγλικῆς, ἀμερικανικῆς, γερ- 
μανικῆς, σκανδιναυικῆς ἢ ἑλβετικῆς κοινωνίας. Γι’ αὐτὸ καὶ ἔχει ἰσχυρὸ ἐσωτερικὸ 
κομμουνιστικὸ κίνημα. 

2ον) Γιατὶ καὶ ὁ πολιτικός της κόσμος νοσεῖ. ᾿Απόδειξις ἡ µεγάλη ἔκτασις τοῦ 
ἀπαισίου ἀποστήματος τῆς συνοδοιπορίας στὶς ποικίλλες της μορφές, καθὼς καὶ 
ἡ ἀποδιοργάνωσις τῶν μεταξὺ ΕΡΕ. καὶ ΕΔΑ πολιτικῶν δυνάμεων. 

3ον) Γιατὶ ἡ Ἑλλὰς συνορεύει μὲ τὴν κομμουνιστικὴ αὐτοκρατορία καὶ δέχεται 
ἄμεσα ὁλόκληρη τὴν πίεσί της. Δὲν εἶναι ἐντεταγμένη στὸ κύριο σῶμα τοῦ στρατοῦ 
τῆς Δύσεως. Εἶναι στὴν ἐμπροσθοφυλακή του. 

Ἡ ὕπουλη τακτικὴ τῆς «ὑφέσεως» λοιπὸν περικλείει ἀρκετοὺς κινδύνους δια- 
βρώσεως εὐπαθῶν σημείων σὰν τὴν χώρα µας. Καὶ ἡ ἀφαρμογὴ μιᾶς ξεκάθαρα ἁμυν- 
τικῆς τακτικῆς, ἡ στάσις τοῦ ἐν διαρκῆ ἐγρηγόρσει πολιορκηµένου ἐξουδετερώνει 
σὲ µεγάλο βαθμὸ αὐτοὺς τοὺς κινδύνους. Αὐτὴν τὴν στάσι υἱοθέτησε ὡς τώρα ἡ 
χώρα µας. Ἔχει ὅμως καὶ μειονεκτήματα αὐτὴ ἡ τακτικὴ ὅπως κάθε ἀμυντικὴ καὶ 
στατικἡ τακτική. Τὰ κυριώτερα μειονεκτήματα εἶναι δύο εἰδῶν. Προπαγανδιστικἁ 
(Ψυχολογικὰ) καὶ πολιτικά. Τὰ πρῶτα προέρχονται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ χώρα 
ποὺ ἐφαρμόζει τὴν μονίμως ἀμυντικὴ τακτικἡ ἐμφανίζεται διαρκῶς σὰν «ἀρνητικὸς» 
παράγων, σὰν ἀπολογούμενος καὶ κάποτε καὶ σὰν κατηγορούμενος ἀκόμη καὶ ὅταν 
ἔχει δίκηο. (λ.χ. ἀπορρίπτει συνεχῶς διάφορες «προτάσεις» καὶ «προσφορές».) 

Τὰ δεύτερα μειονεκτήματα, τὰ πολιτικά, προέρχονται ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι μὲ 
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στη ων. 


τὴν στατικἡ ἄμυνα, ἡ πρωτοβουλία περιέρχεται στὸν ἐχθρὸ καὶ ὁ ἀμυνόμενος 
ἀπὸ τὴ μιὰ δέχεται μιὰ συνεχῆ πίεσι καὶ ἀπὸ τὴν ἄλλη «μένει πίσω» ἀπὸ τὶς διεθνεῖς 
ἐξελίξεις, πέφτει σὲ μιὰ σχετικἡ ἀἁπομόνωσι καὶ κινδυνεύει νὰ ἀναγκασθῇ κἀποτενὰ 
ἀναπροσαρμόσῃ ἁπότομα καὶ ριζικἁ τὴν πολιτική του, παθαίνοντας σοβαροὺς κλυ- 
δωνισμοὺς ποὺ κάτω ἀπὸ ὁρισμένες συνθῆκες δὲν ἀποκλείεται νὰ ἀποβοῦν καὶ 
μοιραῖοι. 

Ὑπάρχει ὅμως ἡ δυνατότης καὶ μιᾶς δεύτερης τακτικῆς. Εἶναι ἡ τακτικὴ τῆς 
ἀντεπιθέσεως. ᾿Αντὶ δηλαδἡ νὰ περιχαρακωθοῦμε στὴν µόνιµη ἄμυνα, νὰ περάσουμε 
σὲ τολμηρὲς ἐπιθετικὲς πρωτοβουλίες. Λ.χ. ἀντὶ νὰ ἀπορρίψουμε τὴν πρότασι γιὰ 
παμβαλκανικἡ διάσκεψι νὰ δεχθοῦμε τὴν πρόκλησι. Νὰ πᾶμε στὸ Βουκουρέστι, νὰ 
δώσουµε τὴν µάχη καὶ ἀναλαμβάνοντας τὴν πρωτοβουλία νὰ ἀπαιτήσουμε ἀπὸ 
τοὺς κομμουνιστὰς νὰ ἀποδείξουν ἔμπρακτα τὴν «καλὴ θἐλησί» τους. Νὰ θέσουμε 
µπροστά τους τὰ συγκεκριµένα ζητήµατα ποὺ συνδέονται μὲ τὴν σταθεροποίησι 
τῆς εἰρήνης στὰ Βαλκάνια. (Β. Ἔπειρος, τήρησις τῆς συνθήκης εἰρήνης, κ.λ.π. κλ.τ.) 
καὶ νὰ τοὺς κάνουμε νὰ γίνουν αὐτοὶ ἄρνησις. Καὶ ὅπως εἴχαμε κάθε ἠθικὸ δικαίωµα 
νὰ ἀπορρίψουμε τὴν κομμµουνιστικἡ πρότασι, ἔτσι ἔχουμε καὶ κάθε δυνατότητα νὰ 
δώσουμετὴν µάχη καὶ νὰ τὴν κερδίσουμε, ἀποδεικνύοντας ποιοὶ θέλουν καὶ ποιοὶ 
δὲν θέλουν τὴν Βαλκανικὴ εἰρήνη. Ἐφαρμόζοντας αὐτὴν τὴν εὐλύγιστη, τολμηρὴ 
πολιτικὴ ἡ Ἑλλάδα μπορεῖ νὰ ἀξιοποιήστ πλήρως τὶς εἰδικὲς δυνατότητες ποὺ τῆς 
παρέχουν ἡ γεωγραφικὴ θέσις της, ἡ πνευματικὴ ἀκτινοβολία της, τὸ γόητρο ποὺ 
τῆς δίνει στοὺς λαοὺς τοῦ Παραπετάσματος τὸ ἀνεξάρτητο κα δημοκρατικὸ της 
καθεστὼς καὶ ἔτσι νὰ συµβάλῃ σηµαντικὰ στὴν νίκη τῆς Δύσεως στὴν µεγάλη µάχη 
τῆς «ὑφέσεως», βελτιώνοντας ταυτόχρονα καὶ τὴν θὲσι της µέσα στὸν ἴδιο τὸν δυ- 
τικὸ συνασπισμό. 

Ἡ τακτικὴ ὅμως αὐτὴ τῆς ἀναλήψεως ἐπιθετικῆς πρωτοβουλίας συνεπάγεται 
τοὺς κινδύνους ποὺ ἀναφέραμε ποιὸ πάνω ὅτι γεννᾶ ἡ «ὕφεσις γιὰ χῶρες σὰν τὴν 
δική µας. Γι’ αὐτὸ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ υἱοθετηθῆ καὶ νὰ ἐφαρμοσθῇ ἂν δὲν ἐξασφαλι- 
σθοῦν προηγουμένως ὡρισμένες προὐποθέσεις. Οἱ προὐποθέσεις αὐτὲς εἶναι οἱ ἑξῆς : 

1) Πλήρης ἀμυντικὴ ἱκανότης. 

2) ᾿Ἰσχυρὰ μετόπισθεν. 

3) Γερὴ διπλωματία. 

4) ᾿Επιστημονικὸς μηχανισμὸς διαφωτίσεως τοῦ λαοῦ µας. 

"Ας τὶς προυµε µία--μία, 

1) Πλήρης ἀμυντικὴ ἱκανότης. Ἡ «ὕφεσις» ὄχι µόνον δὲν σηµαίνει µείωσι 
τῆς ἀμυντικῆς ἱκανότητος τῶν διαφόρων χωρῶν ἀλλὰ ἀπεναντίας μὲ τὶς συγκεχυ- 
µένες καταστάσεις ποὺ δημιουργεῖ καὶ μὲ τὶς δυνατότητες ποὺ περικλείει γιὰ ἀπρο- 
σδόκητες αἰφνιδιαστικὲς ἐξελίξεις (παράδειγµα ἡ τύχη τῆς διασκέψεως κορυφῆς) 
ἐπιβάλλει αὔξησι τοῦ ἀμυντικοῦ δυναμικοῦ. Τὸ παράδειγµα τὸ δίνει ἡ ἴδια ἡ 
Σοβ. Ἕνωσις ποὺ κατὰ τὴν δήλωσι τοῦ κ. Χρουστσὼφ στὸ ἀνώτατο σοβιὲτ «δὲν 
μειώνει ἀλλὰ αὐξάνει τὴν δύναµι πυρὸς τῶν ἐνόπλων της δυνάμεων, διαθέτει τὸν ἴσχυ- 
θότερο στρατὸ τοῦ κὀσμου καὶ ἔτοιμάζει ἕνα νέο καταπληκτικὸ ὅπλο φανταστικῆς 
δυνάμεως». 

᾿Αν λοιπὸν μιὰ χώρα θέλει νὰ παίξῃ ἀξιόλογο ρόλο στὶς νέες διεθνεῖς ἐξελίξεις 
ὀφείλει νὰ διατηρήσῃ καὶ νὰ ἐνισχύσῃ τὴν ἱκανότητά της γιὰ διεξαγωγἡ πολέμου. 
Αὐτὸ πρόπει νὰ κάνῃ καὶ ἡ Ἑλλάς. Ὁ στρατός µας πρέπει νὰ ἐνισχυθῆ καὶ νὰ ἐκ- 
συγχρονισθῆ, ἐφοδιαζόμενος μὲ ὅλα τὰ σύγχρονα ὅπλα. Ταυτόχρονα θὰ πρέπει νὰ 
δημιουργηθῆ στενὴ συνεργασία τῶν βασικῶν γιὰ τὴν διεξαγωγἠ τῆς µάχης τῆς 
«ὑφέσεως» ὑπουργείων καὶ ὑφυπουργείων : ἐθνικῆς ἀμύνης, ἐξωτερικῶν, ἐσωτερικῶν 
καὶ τύπου, ὥστε νὰ θεμελιώσῃ καὶ ἡ χώρα µας τὴν τακτική της πάνω στὴν σύγχρο- 
νη ἀντίληψι περὶ «ὁλικοῦ καὶ διαρκοῦς ἀγῶνος» ὅπως ἔκαναν ἤδη ὅλες οἱ κοµµουνι- 
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στικὲς καὶ οἱ περισσότερες δυτικὲς χῶρες. "Αλλωστε πρέπει νὰ ἔχουμε ὑπ) ὄψι µας 
ὅτι ἀπὸ μιὰ πλευρὰ ἡ «ὕφεσις μειώνοντας τὶς πιθανότητες γενικοῦ πολέμου, αὐξάνει 
τὶς πιθανότητες τοπικῶν συρράξεων. 

2. ᾿Ισχυρὰ μετόπισθεν. Αὐτὸ σηµαίνει ἐνίσχυσι τῶν µέτρων ἁμύνης κατὰ τοῦ 
ἐσωτερικοῦ κομμουνισμοῦ καὶ αὐστηρότερη ἐφαρμογή τους. ᾽Απομόνωσι τοῦ κοµ- 
μουνισμοῦ μὲ ὁποιαδήποτε ταµπέλλα καὶ ἂν ἐμφανίζεται αὐτός. Τσάκισµα τῆς 
σνοδοιπορίας. ᾿Ἐφαρμογἡὴ μεταρρυθμίσεων γιὰ τὸν κοινωνικὸ ἐκσυγχρονισμὸ καὶ 
ἀκόμη ἀποφασιστικότερη ἐργασία γιὰ τὴν οἰκονομικὴ ἀνάπτυξι τοῦ τόπου. Ἔκκα- 
θάρισι καὶ ἐξυγίανσι τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ, τῆς παιδείας κ.λ.π. ᾿Αναγέννησι καὶ 
δημιουργικὴ ἀξιοποίησι τοῦ ἐλεύθερου συνδικαλισμοῦ καὶ τῆς Ἐκκλησίας. Κινη- 
τοποίησι τῆς νεολαίας µας μὲ ἕνα ἡρωϊκὸ πνεῦμα στὴν μάχη γιὰ τὴν ἀνάπτυδι 
τῆς χώρας καὶ τὴν πραγµάτωσι τῶν ἐθνικῶν µας ἰδανικῶν. 

3. Γερὴ διπλωματία. Τὰ στελέχη τοῦ ὑπουργείου τῶν ἐξωτερικῶν µας πρέπει 
νὰ µάθουν καλὰ τὸν κομμουνισμό, τὴν νοοτροπία του, τὶς µεθόδους του, τὶς ἐπιδιώ- 
ξεις του. Τὸ ὑπουργεῖο ἐξωτερικῶν μιᾶς χώρας ποὺ συνορεύει μὲ τὴν κομμουνιστικὴ 
ἐπικράτεια καὶ ἀποτελεῖ ἄμεσο στόχο τῶν ἐξαπλωτικῶν της τάσεων πρέπει ὁπω- 
σδήποτε νὰ ἐπανδρωθῆῇ καὶ μὲ εἰδικοὺς σοβιετολόγους ποὺ θὰ παρακολουθοῦν συ- 
στηµατικὰ κάθε ἑλιγμὸ τοῦ κομμουνισμοῦ καὶ θὰ ἀποσαφηνίζουν ἔγκαιρα τὴν στρα- 
τηγικἡ καὶ τακτική του. Ἡ διπλωματία µας πρέπει νὰ ξεφύγῃ κάπως ἀπὸ τὰ «Κκλασ- 
σικὀ» καλούπια γιατὶ ἔχει νὰ ἀντιμετωπίστ νέες µεθόδους τοῦ ἀντιπάλου. 

«4, Μηχανισμὸς διαφρωτίσεως. Ὁ Ψἀυχρὸς πόλεμος καὶ ἀκόμη περισσότερο ἡ 
«ὑφετικὴ» φάσις του εἶναι πάνω ἀπ᾿ ὅλα ἕνας πόλεμος ἰδεῶν καὶ συναισθημάτων. 
Οἱ κομμουνισταὶ ἀπὸ πολλὰ χρόνια ἔχουν ἤδησυγκροτήση ἕνα τεράστιο ἐπιστημο- 
νικὸ μηχανισμὸ διαδόσεως ἰδεῶν καὶ διαμορφώσεως τῆς κοινῆς γνώμης. Καὶ οἱ δυ- 
τικὲς χῶρες ἔχουν ἀφυπνισθεῖ τεευταῖα σ᾿ αὐτὸν τὸν τοµέα καὶ συγκροτοὔνάνά- 
λογους μηχανισμοὺς (ΗΠΑ, Γαλλία, Γερμανία, ᾿Αγγλία, ΗΑΔ). Τὸ ᾿Αταλντικὸ 
Συνέδριο τοῦ ΝΑΤΟ πῆρε καὶ εἰδικὴ ἀπόφασι πάνω σ᾿ αὐτὸ τὸ ζήτημα (3) Εἶναι 
συνεπῶς καιρὸς καὶ ἡ Ἑλλάς, ποὺ ἀποτελεῖ καίριο µέτωτίο τοῦ ψυχροῦ πολέμου καὶ 
ποὺ ἔχει νὰ ἀξιοποιήσῃ ἕνα τεράστιο ἰδεολογικὸ ἀπόθεμα, νὰ συγκροτήσῃ ἕνα σύγ- 
χρονο μηχανισμὸὀ ἐθνικῆς ἐνημερώσεως καὶ διαφωτίσεως ποὺ ἀκομμάτιστος καὶ 
ἀνεπηρέαστος ἀπὸ τὶς ἑκάστοτε κυβερνητικὲς μεταβολὲς θὰ ἔχῃ ἕνα καὶ µόνο προο- 
ρισµό : Τὸν ἀγῶνα κατὰ τῶν ἐχθρικῶν προπαγανδῶν καὶ ἰδίως κατὰ τῆς Κοµµουνι 
στικῆς προπαγάνδας καὶ τὴν τόνωσι τῆς ἐθνικῆς συνειδήσεως ὅλων τῶν Ἑλλήνων. 

Ἂν ἐξασφαλίσυμε τὶς παραπάνω προῦὔποθέσεις, τότε πάνοπλοι πιὰ μποροῦμε 
νὰ περάσουμε τὴν ἀντεπίθεσι καὶ νὰ ἀποσπάσουμε σημαντικὲς νίκες στὴν περιοχὴ 
τῶν Βαλκανίων καὶ τῆς Μ. ᾿᾽Ανατολῆς ὑπὲρ τῆς Δύσεως διατηρώντας τὴν πρωτο- 
βουλία σὲ ὅλη τὴν διάρκεια τῆς περιόδου τῆς «ὑφέσεως». Φυσικὰ καὶ σ᾿ αὐτὴν τὴν 
περίπωσι δὲν ὑπάρχει θέµα ἀλλαγῆς τῆς πολιτικῆς ἀλλὰ µόνον τῆς τακτικῆς τῆς 
Ἑλλάδος. Ἡ χώρα µας δὲν μπορεῖ νὰ ἀλλάξῃ προσανατολισμὸ γιατὶ µόνο ἡ ἐμμο- 
νή της στὴν ἀρχὴ τῆς συλλογικῆς ἀμύνης τῆς Δύσεως τῆς ἐξασφαλίζει τὴν ἀκεραιό- 
τητα καὶ ἀνεξαρτησία της. Πρόκειται συνεπῶς µόνο γιὰ μιὰ δυνατότητα βελτιώ- 
σεως τῆς τακτικῆς µας, ἐφ᾽ ὅσον ὅμως προηγουμένως ἐξασφαλίσουμε τὶς ἀπαραίτη- 
της προὔποθέσεις ποὺ ἀναφέραμε. 'ς τότε, ἡ τακτικὴ τῆς ἀμύνης, τῆς συνέσεως καὶ 
τῆς ἐπιφυλακτικότητος εἶναι ἐπιβεβλημένη. 


(0) δε τὸ κείµενον τῆς ἐν λόγῳ ἀποφάσεως εἰς τὴν «Σοβιετολογίαν» τεὔχος ἀριθ. 2. 


ο πλ λλλης 


ΕΞΩΤΕΡΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ 


Ἡ ἀποτυχία τῆς διασκέψεως Κορυφῆς 


λόγῳ τῶν ἀπαιτήσεων ποὺ ἐπρόβαλε ὁ χ. Χρουστσὼφ, δὲν ἦταν κάτι τὸ ἐντελῶς ἀπρο- 
σδόκητο. 
ο ρε εἶναι δυνατόν οὐ ὑπᾶρεν ιά πο σας 
ΕππΛηΞις εἶναι δυνατὸν νὰ παρζη μρνον σε Ξχεινους που σγνοουὺν την φυσι 
ναὶ τὶς μεθόδους τοῦ σοβιετικοῦ κοθεστῶτος. Λὐτὸ ὅμως δὲν σημαίνει ὅτι ἡ ἑρμηνεία 
τῆς σοβιετυχῆς ταγτικῆς στὴν περίπτωσι τῖς διασχἐψεὠς γεορυφῖς εἶναι κάτι εὔκολο. 
᾿Απεναντίος, γιὰ νὰ ἑρμηνευθη σωστὰ ἡ στάσις τοῦ κ. Ἀρουστσὼφ στὸ Παρίσι, πρέπει 
νὰ μὴ τὴν θεωρήσουμε σὰν μι. μεμονωμένη ἐνέργεια καὶ νὰ μὴ προσπαθήσουμενὰ τὴν 
ο : μι Αρης ' ο ο ρα 
ἐξηγήσουμε περιοριζόµενο, στὰ γεγονότα ποὺ προηγήθηκαν ἄμεσα ἀπὸ τὴν ἔναρξι 
τῆς διασχέψεως. Φυσιχὰ τὰ γεγονότα αὐτὰ καὶ χυρίως οἱ μεταβολὲς στὴν ἡγεσία τοῦ 
ΚΚΣΕ καὶ οἱ νέες ἐκχαθαρίσεις στὶς σοβιετ ἔνοτλες δυνάµεις ποὺ ἔγιναν στὶς ἀρ- 
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χὲς Μαΐου ἔπαιξαν ὁπωσδήποτε τὸ ρόλο τους στὴν ἔκβασι τῆς διχσκέφεως. ᾿Αλλὰ ὃν 
θέλουμε νὰ κατανοήσουμε βαθειὰ ὅλη αὐτὴ τὶν ὑπόθεσι πρέπει νὰ χάνουμε πρῶτα μιὰ 
ἀνασκόπησι τῆς σοβιετικῆς πολιτικῆς ἔναντι τῆς δ,χσχέφεως κορυφῆς, νὰ δοῦμε ἀπὸ 


ποιὰ στάδια πέρασε αὐτὴ ἡ πολιτική, τί ἐπεδίωχαν οἱ σοβιετικοὶ καὶ προσωπικὰ ὁ κ. 


τ 
ον ἀπὸ αὐτὴν τὴν διὰσκεψι καὶ τέλος νὰ φθάσουμε στὰ «δραματικὰ» γεγονότα 
τοῦ Μαΐου. 


ΤΙ ΗΘΕΛΕ Ο κ. ΧΡΟΥΣΤΙΣΩΦ ΑΠΟ ΤΗ ΔΙΑΣΚΕΨΙ 


Τὸ σύνβηµα γιὰ τὴ σύγκλησι μιᾶς δικσχέψεως κορυφῆς ρίχθηκε ἀπὸ τὸν κ. Ἄρουσ- 
τσὼφ στὶς ἀργὲς τοῦ 1958, δηλ. πρὶν δύο περίπου χρόνια. Γιατὶ ζητοῦσε ὁ σοβιετικὸς 
ἡγέτης αὐτὴν τὶν διάσκεψι; Τὰ αἴτια ποὺ τὸν ὤθησαν στὴν προβολὴ αὐτοῦ τοῦ αἰτή- 
µατος ἦσαν δύο εἰδῶν. Προσωπικὰ καὶ γενικώτερα. 

α) Προσωπικὰ αἴτια: Μὲ τὴ διάσκεψι κορυφῆς ὁ κ. Χρουσταὼφ Ἴθελε νὰ 
ἐπιωωρώση τὴν ἀνάδειξί του σὲ δικτάτορα τοῦ Κρεμλίνου καὶ διάδοχο τοῦ Στόλιν. ᾿Αν- 
τιπροσωπεύοντας μόνος αὐτὸς στὴν διάσχεφι κορυφῆς τὸν πομμουνιστικὸ κόσμο θὰ 
ἀνεγνωρίζετο αὐτομάτως ὡς γενικὸς ἀρχηγὸς τοῦ διεθνοῦς κομμουνισμοῦ ἀνώτερος φυ- 
σικὰ καὶ ἀπὸ τὸν ΝΙάο- Γσὲ- Τοὺγκ ποὺ θὰ ἀπουσίαζε ἀπὸ τὴν διάσκεψι. Καὶ Ἡ συνάντη- 
σίς του μὲ τοὺς ἡγέτας τῶν τριῶν μεγαλυτέρων Δυνάμεων τοῦ δυτικοῦ κόσμου μὲ τοὺς 
ὁποίους θὰ συνομιλοῦσε ὡς ἴσος πρὸς ἴσους (ἴσως μάλιστα καὶ «ἀπὸ θέσεως ἰσχύος») θὰ 
ἐγίσχυε τὸ προσωπικό του χῦρος καὶ Ὑόητρο. Τέλος Ἡ ἐκ µέρους του ἐπίδειξις εἰρηνο- 
φιλίας θὰ τοῦ ἔδιδε συµπάθειες στὴν κοιν γνώµη καὶ τῆς χώρας του καὶ τοῦ έξωτε- 
ρικοῦ. Μὲ ὅλα αὐτὸ ὁ κ. Χρουτσὼφ ποὺ ἐνεφανίζετο ὡς προσωπικὸς δημιουργὸς τῆς 
πολιτικῆς τῆς «ὑφέσεως» θὰ ἐνίσχυε τὶς θέσεις του ἐναντίον τῶν ἀντιπάλων του στὸ 
ἐσωτερικὸ τοῦ κομμουνιστικοῦ κόσμου («Ἀταλινικοῦ», Πεκῖνα χλπε.). κ 

ϱ) Γενικὸ αἴτια: Ῥκοπὸς τοῦ χομμουνισμοῦ εἶναι Ἡ χοσμωκρατορία. Καὶ 
γιὰ νὰ τὴν ἐπιτύχη πρέπει νὰ κερδίση τὴν ὑπεροπλία ἀνατρέποντας μὲ ὁποιονδήποτε 
τρόπο τὸν σημεοινὸ συσχετισμὸ τῶν δυνάµεων πρὸς ὄφελός του. Ὁ κ. Ἀρουστοὼφ καὶ 
οἱ ὀπαδοί του, ἀντιθέτως πρὺς τὸν κ. Μόλοτωφ, ὑποστήρ:ζαν ὅτι αὐτὸ θὰ τὸ ἐπετύγχα- 
ναν εὐκολώτερα καὶ ἀσφαλέστερα μὲ τὶν τακτικὴ τῆς «ὑφέσεως» ποὺ ἀποχορύφωμά της 
0) ἦταν Ἡ συνόντησις κορυφῆς. 

Μὲ τὸν τακτικὶ αὐτὴ Ἰλπιζαν ὅτι θὰ καλλιεργοῦσαν ἐφησυγαστικὲς τάσεις στὸ 
ἐσωτερικὸ τῆς Ἀήσεως, θὰ τὴν ἀφώπλιζαν ψυγολογικῶς, πολιτυιῶς καὶ στρατιωτικῶς, 
θὰ τὴν διασποῦσαν καὶ ἔτσι τὸ κομμουνιστικὸ στρατόπεδο θὰ ἐγίνετο ἰσχυρότερο γιὰ νὰ 
ἐπιβάλη τοὺς ὅρους του. 


Οἱ ΦΑΣΕΙΣ ΤΗΣ ΠΟΡΕΙΑΣ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΔΙΑΣΚΕΨΙ ΚΟΡΥΦΗΣ 


Μία ἀνασκόπησις τῆς σοβιετικῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη, δεί- 
χνει ὅτι ἡ στάσις τῶν σοβιετικῶν ἡγετῶν ἀπέναντι στὴν συνδιόσκεφι πηρυφῆς δὲν ἦταν 
καθόλου συνεπής. Γενικά, φορεὺς τῆς προτάσεως γιὰ μιὰ τέτοια διάσχεψι ἦταν ὁ κ. 
Χρουτσὼφ καὶ ἡ στάσις του ἀπέναντι στὴν ἴδια του τὴν πρότασι ἄλλαζε κάθε τόσο 
ἀνάλογα μὲ τὶς μεταβολὲς ποὺ ἐπήρχοντο στὴν προσωπική του θέσι µέσα στὸν σκληρὸ 
ἀγῶνα γιὰ τὴν διαδοχἩ τοῦ Στόλιν. ᾿Απὸ τὴν ἀρχὴ τοῦ ἀγώνα του ἐναντίον τῶν «στα- 
λινυκῶν» (Μολότωφ) καὶ τῶν «τεχνοκρατῶν» (Μολένκωφ) ὁ κ. Χρουτσὼφ θεωροῦσε 
τὶς προσωπικὲς ἐπαφὲς του μὲ τὴν Δύσι σὰν ἕνα µέσο ποὺ θὰ τοῦ ἔδινε δηµοτικήτητα 
καὶ χΌρος. Μὲ ἄλλα λόγια ἤθελε τὶς ἐπαφὲς μὲ τὴν Δύσι γιὰ νὰ τὶς χρησιµοποιήση σὰν 
ἀτοῦ ἐναντίον τῶν ἀντιπάλων του. Ἆτὶς ἀρχὲς τοῦ 1955 ἐξαπολύει τὴν ἐπίθεσί του κατὰ 
τοῦ Μαλένκωφ καὶ κατορθώνει νὰ τὸν ἀπομακρύνη ἀπὸ τὴν πρωθυπουργία. ᾿Ακριβῶς 
τότε. σ᾿ αὐτὴν τὴν φάσι τοῦ ὀγώνα γιὰ τὴν ἐξουσία στὸ Ιζρεμλῖνο, ὁ κ. Χρουσταὼφ 
ποὺ ἦταν µόνο γενικὸς γραμματεὺς τοῦ Κ.Ι.Σ.Β. καὶ δὲν εἴγε ἀκόμη καταλάβει καµ- 
μιὰ χυβερνητ'κὴ θέσι, ἐξέφρασε τὴν ἐπιθυμία στοὺς ἀμερικανοὺς δημοσιογράφους Ῥόν- 
τολφ Χἐρστ καὶ Κἰνγκσμπούρυ Σμήθ, νὰ ἐπισχεφθῇ τὶς ΗΠΑ «γιὰ νὰ µελετήση τὶς 
μεθόδους κτηνοτροφικῆς ἀναπτύξεως) | 

Τὸ φθινόπωρο τοῦ 1956 ὁ Χρουστσὼφ δήλωνε στὸν ἀμεριχανικὸ ἀρχηγὸ ἆερο- 
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ι 


πορικῶν δυνάμεων στρατηγὸ Τουάΐῖνιγκ-- ποὺ εἶχε ἐπιακεφθεῖ τὴν Ε.Σ.Σ.Δ. κατόπιν 
προσκλήσεως τῆς σοβιετικῆς χυβερνήσεως--ὅτι «οἱ ΗΠΑ καὶ ἡ ΕΣΣΔ εἶναι οἱ µό- 
νες σύγχρονες παγχόσµιες δυνάμεις» καὶ ὅτι «θὰ πρέπει νὰ ἀργίσουν συνομιλίες µεταξύ 
τους γιὰ τὴν εἰρήνη». Τὸ Νοέμβριο τοῦ 1956 ὁ κ. Χρουστσὼφ ποὺ περνᾶ δύσκολες 
"στιγμὲς λόγῳ τοῦ Οὐγγρικοῦ ἐγμεταλλεύεται τὴν ἀγγλογαλλικὴ στρατιωτινὴ ἐκ- 
στρατεία ἐναντίον τῆς Αἰγύπτου γιὰ νὰ προτείνη στὶς ΗΠΑ νὸ ἐπέμβουν μαζὶ στὴ 
διένεξι «γιὰ νὸ ἀποχαταστήσουν τὴν εἰρήνη στὴ Μέση ᾿Ανατολή». Προτείνει συγχρό- 
νως τὴν σύγκλησι μιᾶς διασιέφεως πορυφῆς (Πράβνια, 11 καὶ 18 Νοεμβ. 1956). 

Τὸν Νοέμβριο τοῦ 19507, στοὺς ἑορτασμοὺς ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ τῆς ἀθῆς ἐπετείου τῆς ᾿Ο0- 
πτωβριανῆς ᾿Επαναστόσεως ὁ κ. Ἀρουστσὼφ ποὺ μόλις εἶγε ἐπιβληθεῖ στὴν ὁμάδα 
Μολότωφ-Μαλένκωφ γαὶ ἀγωνίζεται νὰ στερεώση τὴ νίκη του, ἐκφράζει τὴν ἐπιθυμία 
του γιὰ μιὰ συνάντησι κορυφῆς μεταξὺ τῶν ἀντιπροσώπων τοῦ Χομμουνισμοῦ καὶ τῶν 
καπιταλιστικῶν χωρῶν. Τὸ 1958 ἐπαναλαμβάνει τὶς προτάσεις γιὰ τὴ σύγκλησι δια- 
σκέψεως χορυφῆς. Στὶς 3 Αὐγαύστου 1958, ὅμως ἀκυρώνει τὴν πρότασι του μετὰ ἀπὸ 
ἕνα ταξίδι του στὸ Πεκίνο ποὺ ἀντ'δρᾶ στὴ σύγκλησι μιᾶς τέτοιας διασκέψεως. "Βτσι 
ὁ κ. Χρουτσὼφ χάτω ἀπὸ τὴν πίεσι τῶν Κινέζων τορπίλλισε γιὰ πρώτη φορὰ τὴν διά- 
σχεψι χορυφῆς. Τὸν ᾿Ἰανουόριο τοῦ 1959 ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ τῆς κρίσεως τοῦ Βερολίνου 
ἐπαναλαμβάνει τὴν πρότασι περὶ διασχένεως κορυφῆς (Πράβντα, 14 Ίαν. 1959). 
Τὸ καλοχαῖρι τοῦ 1909 ἐπισκέπτεται τὴν ΕΣΣΔ ὁ ἀντιπρόεδρος τῶν ΗΠΑ κ. Ρ. 

Νίξον. Τέλος, τὸν Σεπτέμβριο τοῦ 1959, ὁ κ. Χρουστοὼφ ἐπέτυχε νὰ πραγµατοποι- 
ήση μιὰ µεγάλη του ἐπιθυμία. Συναντήθηκε καὶ συζήτησε «ἰδιαιτέρως» μὲ τὸν Πρόε- 
δρο Αϊζενχάουερ πρᾶγμα ποὺ ἐπεδίωκε ἀπὸ τοῦ 1955. ᾽Απὺ τότε ὅμως, ὀρχίζει νὰ 
ἀλλάζη ἡ στάσις τοῦ κ. Χρουστὼφ Απέναντι στὴν διάσκεψ. κορυφῆς. Ὁ ζῆλος του γύ 
αὐτὴν μειώνεται καὶ στὰ τέλη τοῦ 1959 ἔχουμε πολλὲς σχετικὲς ἐνδείξεις. ᾿Αρχκετὲς 
σοβιετικὲς ἐκδηλώσεις. ὅπως λ.γ. ὁ λόγος τοῦ κ. Χρουστσὼφ στὴν Βουδαπέστη τὴν 
ἼΊη Δεκεμβρίου 1959 δημιουργούσαν ἕνα φυχρότερο χλῖμα. Στὸν λόγο του ἐκεῖνον ὁ 
Ὁ-κ. Κρουστὼφ εἶπε ὅτι ἡ Σοβιετικὴ Ἕνωσις δὲν ἦταν διατεθειρένη νὰ ὑπογωρήση οὔτε 
ματὰ μιὰ ἴντσα στὰ βασικὰ προβλήµατα τοῦ ΒἩερολίου καὶ τῆς ἑνοποιήσεως τῆς Γερ- 
μανίας. ἵ ς 

Ἡ ἀσυνέπεια αὐτὴ μπορεῖ νὰ ἐξηγηθῆ μὲ τὸ γεγονὸς ὅτι πρὶν τὸ 1959 ὁ κ. Χρουσ- 
τσὼφ ἐπιθυμοῦσε νὰ ἐγθέση τὶς ἀπόψεις του ἐγώπιον ἑνὸς διεθνοῦς καὶ ἐγκύρου βήματος 
ὅπως εἶναι ἡ διάσχεψις κορυφῆς. 

Τὸ 1959 ὅμως ἡ κατάστασις ἄλλαξε. Ἡ ἐπίσχεψις τοῦ κ. Μὰκ.Μίλλαν γαὶ τοῦ κ. 
Νϊξον στὴν ΕΣΣΔ., τὸ ταξεῖδι τοῦ κ. Χρουστὼφ στὶς ΗΠΑ καὶ ἡ προσδοχία τῆς 
συνάντησεώς του μὲ τὸν κ. ντὲ Γκώλ, καὶ τοῦ ταξειδίου τοῦ ᾿Αϊζενγάουερ στὴν ΕΣΣΔ., 
ἔδωσαν στὸν κ. Χρουστσὼφ τὴν εὐκαιρία νὰ ἀπευθυνθῆ σ᾿ ὅλο τὸν κόσµο καὶ νὰ ἐκθέση 
"τὶς ἀπόψεις του, νὰ ἐνισχύση τὸ χὔρος του γαὶ νὰ ἐπισφραγίση τὴν ἀνάδειξί του σὲ ἡγέτη 
τοῦ Κρεμλίνου. ᾿Επὶ πλέον, οἱ συναντήσεις αὐτὲς κοὶ ἰδίως ἡ, συνάντησίς του μὲ τὸν 
πρόεδρον ᾿Αϊζενγάουερ ἐπέτρεψαν στὸνχ. Ἀρουστσὼφ, πρῶτον νὰ ἐντείνη τὴν εἰρηνο- 
ποιὸ προπαγόνδα του στὸ ἐξωτερικὸ χκαὶ δεύτερο νὸ ἑδραιώση στὴ γώρα του τὴν προ- 
σωπυχὴ τους ἐξουσία καὶ ἐκείνι τῆς σοβιετικῆς κυβερνήσεωξ σὰν σύνολο. Μιὰ συνδιά- 
΄σμεψις κορυφῆς ἦταν πιὰ λιγώτερο ἀναγκαία γιὰ τοὺς σοβιετικοὺς ἡγέτες ποὺ ἐπιθυ- 
"μοῦσαν πρισσότερο διμερεῖς συνομιλίες. ἐλπίζοντας μὲ αὐτὲς νὰ σπείρουν τὴν διγό- 
νοια μεταξὺ τῶν δυτικῶν συμμάχων. ᾿Αντὶ πιὰ νὰ ζητᾶ νὰ συναντήση καὶ τοὺς τρεῖς 
δυτικοὺς ἡγέτες μαζὶ ὁ κ. Ἀρουστσὼφ προτιμοῦσε νὰ τοὺς συναντᾶ ἔναν-ἕναν κχὶ νὰ 

, 


προσπαθῇ ἔτσι νὰ σπείρη τὴν καγυποψία χοὶ τὴν διάσπασι μεταξύ τους. 


ς 
ή 


Ἔξ ἄλλου, οἱ ἐπίσημες σοβιετικὲς δηλώσεις καὶ τὸ πρόσφατο «Σχέδιο γιὰ τὴ λύσι 

ἃ 8 ή χ τν ν : 

τοῦ γερμανικοῦ προβλήματος» ἀποδεικνύουν ὅτι εἶγε ἀποφασισθῃ, ὅτι,  διεξαγωγὴ 
ο οι: . Β ῄ ἤ 

τῶν συζητήσεων στὴν διάσκεψι κορυφῆς τῶν Παρισίων θὰ ἐγίνετο μὲ βάσι τοὺς δύο 


.. . η 
ἑξῆς ἀντικειμενικοὺς σχοπούς:α) ὑψηλοῦ ἐπιπέδου προπαγάνδα μὲ τελικὸ σκοπὸ νὰ 


πεισθῆ ἡ παγκόσμιος ποινὴ γνώµη γιὰ τὶς «φιλειρηνικὲς προθέσεις» τῆς ἐξωτερ'κῆς 
σοβιετικῆς πολιτικῆς καὶ β) συγχέντρωσις τῶν συνομιλιῶν ἐπὶ ὡρισμένων ὀπόψεων 
τοῦ γερμανικοῦ προβλήματος μὲ σκοπὸν τὴν διάσπασι τῶν δυτικῶν καὶ τὴν ἀπόσπασι 
λύσεων εὐνοϊκῶν γιὰ τὴν σοβιετικἡ πολιτική. (Βερολῖνο) 'Ἡ διάσκεψις Κορυφῆς ποὺ 
δὲν ἦταν πιὰ τόσο ἀναγχαία γιὰ τὸν κ. Ἀρουστσὼφ θὰ συνήρχετο µόνον ἐὰν ὑπῆρχαν 
ἐλπίδες γιὰ τοὺς σοβιετικοὺς νὰ ἐπιτύχουν αὐτοὺς τοὺς σκοπούς των. 


Η ΠΡΟΠΑΡΑΣΚΕΥΑΣΤΙΚΗ ΣΟΒΙΕΤΙΚΗ ΠΡΟΠΑΓΑΝΔΑ 


Αὐτὴ ἄρχισε στὶς ἀρχὲς τοῦ 1960 καὶ ἀπέβλεπε κυρίως στὴ δυσφήµισι τῆς πολιτικῆς 
τῆς Κυβερνήσεως τῆς Δυτικῆς Γερμανίας, τοῦ ᾿Αντενάουερ καὶ ὅλου τοῦ δυτικογερµα- 
νωκοῦ λαοῦ, μὲ σχοπὸ τὴν ἀπομόνωσι τῆς Βόννης καὶ τὴν εὐκολώτερη ἐπιβολὴ στὴν 
διάσχεφι κορυφῆς. τῶν σοβιετικῶν ἀπόψεων γιὰ τὸ γερμανικό. Τέτοιες ἀπόπειρες, βέ- 
βαια, δὲν ἦταν κἄτι τὸ καινούριο, ἀλλὰ ἔγιναν πιὸ ἔντονες μὲ τὴν πάροδο τῶν τεσσάρων 
πρώτων μηνῶν τοῦ 1960. Ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. ἐκμεταλλεύτηχε τὰ ἀντισημητικὰ κρούσματα 
(βλέπε Σοβιετολογία τεῦχος 4) ἀπὸ τὰ ὁποῖα μερικὰ τουλάχιστον εἶναι πλέον βέβαιο 
ὅτι προκλήθηκαν σκόπιμα ἀπὸ τοὺς κομμουνιστὰς. Οἱ λόγοι τοῦ κ. Χρουστὼφ στὴ Ταλ- 
λία ἐξέφρασαν τὸ μίσος του γιὰ τὴν Δυτικὴ Γερμανία καὶ τὴν πρόθεσἰ που νὰ διασπά- 
ση τὴν Δύσι καὶ νὰ περδίση τὸ παιχνίδι στὸ Βερολῖνο, ἐπισείοντας ἕνα ὑποθετικὸ «γερ- 
μανικὸ κίνδυνο». Τὰ τελευταῖα στάδια αὐτῆς τῆς καμπάνιας ἐναντίον τῆς Βόννης 
ἔκχεισαν μὲ τὴν κατηγορία ὅτι αὐτὴ «ἀποτελεῖ τὸν κυριώτερο ἀντίπαλο τῆς διεθνοῦς 
ὑφέσεως ἡ ὁποία θὰ ἔπρεπε νὰ πραγματοποιηθῆ ἀπὸ τὶς τέσσερες µεγάλες δυνάµεις 
κατὰ τὶς συζητήοεις τῶν Παρισίων. Στὸ τεῦχος τοῦ ᾿Απριλίου 1960 σελὶς 26 ἡ ἐπιθεώ- 
ρῆσις «Προβλήματα εἰρήνης καὶ Σοσιαλισμοῦ», γαθοδηγητικὸ ὄργανο τοῦ διεθνοῦς 
πομμουνισμοῦ ἔγραφε τὰ ἑξῆς; 


«Ὁ καθένας γνωρίζει τὶς ἀγαιδεῖς ἀπόπειρες τῆς κυβερνήσεως τῆς Βόννης νὰ 
διασπάσῃ τὶς προσπάθειες τῶν τεσσάρων μεγάλων δυνάμεων γιὰ τὴν ἐπιτυχία ἔστω 
αἱ μιᾶς προσωρινῆς ἀμοιβαίας συμφωνίας ἱκανῆς νὰ προλάβῃ τὴν σημερινὴ ἐπικίνδυνη 
καὶ βραδυφλεγῆ Κατάστασι στὸ Αντ. Βερολῖνο». 


ε ͵ ᾽ ͵ ας. τῇ ο » 
Ὁ καγκελλάριος χ. ᾿Αντενάουερ κατηγορεῖτο ὅτι εἶναι προσωπικὰ ὑπεύθυνος γι 
αὐτὲς τὶς ὑποτιθέμενες δυτικογερμανικὲς ἐνέργειες 


«αι δ καγκελάριος τῆς «Λυτικῆς Γερμανίας ἐπιδιώμει νὰ στερήσῃ τὶς δυτυκὲς 
δυνάμεις τῆς ἐλευθερίας νὰ συζητήσουν καὶ νὰ ἐπιλύσουν τὸ σπουδαῖο αὐτὸ πρόβλημα... 
] ή Ἡ ἡ Αρ ν ῃ , ηη - 
εἶναι ἕνα θανάσιμο βάρος γιὰ τοὺς δυτικοὺς του συμμάχους». ( Πράβντα, 17 ᾿ Απριλίου 


1060). 


᾽Ακόμη, Ἡ χομμουνιστικἡ προπαγάνδα ἰσχυρίζετο ὅτι στὴν Δυτ. Γερμανία ἐπιχρα- 
τεῖ ὁ «νεοναζισµός». 


«Τὸ σημερινὸ δυτικὸ γερμανικὸ κράτος εἶναι μιὰ χώρα ὅπου τὸ φάσμα τοῦ φα- 
σιομοῦ πλανᾶται πάνω ἀπὸ τὰ κεφάλια ὅλων... 'Η ἐξέλιξις τῆς δυτικογεομαγικῆς πο- 
λιτικῆς πρέπει νὰ ἀποτελέσῃ ἀντικείμενο ἀμέσου ἐπαγυυπγήσεως τῶν δυνάµεων ποὺ 
ἀγαποῦν τὴν εἰρήνη. Ὁ Χίτλερ πέθανε, ἀλλὰ ὃ μιλιταρισμὸς καὶ ὃ φασισμὸς ζοῦν στὴ 
ἀυτυκὴ. Γερμανία...» (᾽Ισβέστια, 19 ᾽᾿Αποιλίου 1960). 


Καὶ σὲ σχόλιό του τῆς 19 ᾿Απριλίου 1960 ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας ἔλεγε: 


«3Ο ποαγματικὸς ἰδεολογυκὸς καὶ ὀργανωτικὸς πυοῆνας τοῦ γεοφασισμοῦ βρί- 
σκεται στὴ {υτικὴ Γερμανία». 
ε 


"Ἡ σοβιετικὴ προπαγάνδα προσπαθεῖ ἀχόμη νὰ ἀποδείξη ὅτι ὁ «νεοφασισμὸς» κα- 
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η κ πα. / α ὦ αλλά 
τευθύνεται ὄχι µόνο ἐναντίον τοῦ πομμουνισμοῦ, ἀλλὰ χι. 


ἐναντίον τῶν ἀστικῶν δηµο- 
κρατιῶν. Ὁ ραδιοσταθμὸς τῆς Μόσχας ἔλεγε σχετικῶς: 


4Η  νεοφασιστικὴ προπαγάνδα, ἀποορίατει τὴν ἀστικὴ δηµομοατία σὸν μιὰ 
δυτικὴ ἐκδήλωσι τοῦ μπολσεβικισμοῦ». (1) 


Ταυτόχρονα μὲ αὐτὴν τὴν τεράστια προσπάθεια δυσφηµίσεως καὶ ἀπομονώσεως 
τοῦ πρώτου θύματος, δηλ. τῆς Δυτ. Γερμανίας, ὁ χομμουνιαμὸς ἐν ὄψει πάντοτε τῆς 
διασκέψεως χορυφῆς ἐχτοξεύει ἐπίσης καὶ ὡρισμένες ἀπειλὲς ἐγαντίον τῶν δυτικῶν 
συμμάχων μὲ σχοπὸ νὰ προκαλέση µεταξύ τους δισταγμοὺς καὶ διάσπασι. 


«ωμή δΣοβιετικὴ "Ένωσις θὰ προχωοήσῃ στὴ σύναψι χωριστῆς εἰρήνης μὲ τὴν 
᾽Ανατολικὴ Γερμανία, ἐὰν οἱ ἄλλες ἐνδιαφερόμενες δυνόµεις ἀποτύχουν νὰ συνάψουν 
µία συνθήκη εἰρήνης μὲ τὴν Γερμανία καὶ ἐὰν συνεχίζουν νὰ προστατεύουν περισσύτερο 
τὸν ᾿Αντενάουερ παρὰ τὰ συμφέροντα τῆς εἰφήνης καὶ τὴν ἀνάγκη τῆς ἑφέσεως στην 


Εὐρώπη». (Ιράβντα, 17 ᾿Αποιλίου 1940). 


ο. Ἐν ὄψει μάλιστα τῆς διασκέψεως κορυφῆς τῆς Ίδης Μαΐου, ἡ Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. 

ἐκυκλοφόρησε ἐπ᾽ εὐκαιρία τῆς Πρωτομαγιᾶς τὴν ἑξῆς προκήρυξι ποὺ δημοσιεύθηκε 
π ἕ μ . ᾗ " αι κ. η ἤ 

στὴν Πράβντα τῆς 10 ᾿Απριλίου 1960 καὶ ποὺ ἀποδειανύει, ὅτι οἱ κομμουνισταὶ σχό- 

πευαν νὰ χρησιμοποιήσουν τὴν διάσκεφι κορυφής σὰν εὐχαιρία γιὰ νὰ ἀσκῆσουν σο- 

βαρὴ πίεσι πάνω στοὺς Δυτικοὺς γιὰ ἐγκατάλειψι τοῦ Βερολίνου γαὶ τῆς Γερμανίας. 


««αοὶ ὅλων τῶν χωρῶν. / ᾽Αγωνισθῆτε γιὰ τὴν ὁλοσχερῆ ἀπομάκρυνσι τοῦ 
ψυχοοῦ πολέμου καὶ τὴν διεθνῆ ὄφεσι / ᾿Εκστρατεύσετε γιὰ τὴν κατάπαυσι τῶν πυρήνι- 
κῶν δοκιμῶν καὶ ἐπιδιώξετε τὴν καταστοοφὴ τῶν ἀτοιμικῶν καὶ ὑδρογονικῶν ὅπλων. 
Ζητῆστεμίανᾶμεσησυνθήκημὲτὴν Γερμαγνίακαἰτὸντερμα- 
τισιὸ τοῦ καθεστῶτος κατοχῆς τοῦ 4υτικοῦ Βερολίνου». 


Ἓξ ἄλλου μὲ ἕνα ἄρθρο της ἡ «Πράβντα» (14 ᾿Απριλίου) ἐπέκρινε δριμύτατα ἕνα 
λόγο τοῦ ὑπουργοῦ τῶν ἐξωτερικῶν τῶν Η.Π.Α. κ. Χέρτερ, ὁ ὁποῖος κατηγορήθηκε 
ὅτι σχεδίαζε νὰ παρουσιάση τὸ πρόβλημα τοῦ Δυτικοῦ Ἡερολίνου σὰν ἄρρηχτα συνδε- 
δεµένο μὲ τὸ ὅλο γερμανικὸ πρόβλημα (ἑνοποίησις τῆς χώρας καὶ συνθήκη εἰρήνης) 
καὶ τὸν ἐλεγχόμενο ἀφοπλισμό. Στὸ ἄρθρο ἀναφέρεται ὅτι: 


«ἡ λύσις τοῦ προβλήματος τοῦ «Ίυτικοῦ Βερολίνου μπορεῖ γὰ ἀποτελέσῃ ἀντικεί- 
µενο δυνατῆς συμφωνίας ἀλλὰ σὲ προσωρινὴ καὶ μερικὴ βάσι». 


Δηλαδὴ ἡ Μόσχα ἤθελε στὴν διάσχεψι κορυφῆς νὰ ἀποσπάση ἕνα ἄμεσο κέρδος, 
τὸ Δυτ. Ἡερολῖνο, γεγονὸς ποὺ θὰ ἐπέτρεπε στὸν κ. Ἀρουστσὼφ νὰ ἐπιστρέψη θριαµ- 
βευτὴς στὸ Κρεμλῖνο. 


ΚΥΡΙΟΣ ΣΤΟΧΟΣ Η ΓΕΡΜΑΝΙΑ 


Ὅ μενει ͵ µ ο - . ἆ ͵ 
πως συνάγεται ἀπὸ τὰ παραπάνω τὸ σοβιετικὸ σχέδιο ἀπέβλεπε στὴν ἐκμετάλ- 
λευσι τῆς δικσχέψεως γιὰ νὰ ἐξουδετερωθῆ ἡ Γερμανία ὡς κύριος, παράγων ἀνασγέ- 
σεως τοῦ σοβιετικοῦ ἐπεκτατισμοῦ εἰς τὴν Βὐρώπη. Ἡ γραμμὴ αὐτὴ εἶχε ἀναπτυχθεῖ 
καὶ στὸ «λαϊκὸ σχέδιο γιὰ τὴ λύση τοῦ γερμανικοῦ προβλήματος» ποὺ δημοσιεύθηκε 
στὸν τύπο τῆς ᾿Ανατολικῆς Γερμανίας στὶς παραμονὲς τῆς διασκέψεως χορυφῆς καὶ 
ἀπευθύνθηκε ρχδιοφωνικῶς ὑπὸ μορφὴ ἀνοικτῆς ἐπιστολῆς στοὺς ἐργάτες τῆς Δυτικῆς 
Γερμανίας. Τὰ κυριώτερα σημεῖα τοῦ σχεδίου αὐτοῦ εἶναι: 


α) ᾿Αναγνώρισις τῆς ὑπάρξεως δύο Γερμανιῶν καὶ διαπραγματεύσεις μεταξὺ τοὺς γιὰ 
τὴν ἑνοποίησι. (Πράβντα, 19 ᾿Απριλίου 1900). 
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ϐ) Τὸ πρόβλημα τοῦ Δωτικοῦ Βερολίνου μπορεῖ νὰ ἐπιλυθῆ προσωρινὰ μὲ ῥαθγιαῖα 
ἐξαφάνισι τοῦ καθβεστῶτος κατοχῆς. 

Υ) Ἡ συνθήκη εἰρήνης θὲ πρέπει νὰ διατυπωθῇ κατὰ τὸν ἑξῆς τύπο: 

««.. τὸ κράτη τοῦ ἀντιχιτλερικοῦ συνασπισμοῦ ποὺ ἐπιθυμοῦν τὴν σύναψι συνθήκης 
εἰρήνης, θὰ πρέπει νὰ ὑπογράψουν μὲ τὴν Γερμανικὴ Λαϊκὴ Δημοκρατία, ἐνῶ τὰ κράτη 
ποὺ ἐπιθυγοῦν νὰ συνάψουν συνθήκη εἰρήνης μὲ τὴ Δυτικὴ Γερμανία θὰ πρέπει νὰ τὴν 
ὑπογράφψουν µόνο μὲ αὐτή». (Πράβντα, 19 ᾿Απριλίου 1960). 

δ) [Καὶ τὰ δυὸ γερμανιχκὰ κράτη πρέπει νὰ ἀποχηρύξουν τὰ ἀτομιχκὰ ὅπλα καὶ τὴν 
ἐγκατάστασι βάσεων πυραύλων. Ἔτσι σύµφωνα μὲ αὐτὸ τὸ σχέδιο ἡ Δύσις θὰ ἔγκα- 
τέλειπε τὸ Βερολῖνο, θὰ ἀναγνώριζε τὸν διαμελισμὸ τῆς Γερμανίας, καὶ Ἡ Γερμανία 
θὰ ἔμενε οὐδέτερη, ἀφοπλισμένη καὶ χωρὶς συμμάχους ἢ ξένα στρατεύματα. Μὲ ὄλλα 
λόγια θὰ ἄνοιγε διάπλατα στὸν σοβιετικὸ ἰμπεριαλισμὸ ὁ δρόμος πρὸς τὴν Δύσι. 

Γι αὐτὸ τὸ σχοπὸ μάλιστα τὸ θέµα τοῦ ἀφοπλισμοῦ τῆς Γερμανίας ἀπομονώθηκε 
τελείως ἀπὸ τὸ ὅλο πρόβλημα τοῦ γενικοῦ ἀφοπλισμοῦ. "Έτσι μὲ τὴν παγχόσµια προπα- 
γανδιστικὴ καμπάνια δυσφηµίσεως τῆς 'Ὁμοσπόνδου Γερμανυκῆς Δημοκρατίας καὶ τῆς 
Κυβερνήσεώς της. τὸ Κρεμλῖνο ἀπέβλεπε πρὶν ἀπὸ ὅλα νὰ προετοιµάση τὴν λῆψι τέ- 
τοιων ἀποφήσεων στὸ Παρίσι, ποὺ θὰ κατέστρεφαν τὸ δυναμικὸ ἀμύνης τοῦ δυτικοῦ 
κόσμου. 

ο Γι αὐτὴν τὴν αἰτία ὁ κ. Χρουστσὼφ σχόπευε νὰ παρουσιασθῆ σὰν περιστέρι τῆς 
εἰρήνης, λέγοντας ὅτι ἐπιδιώχει νὰ σώση τὸν χόσμο ἀπὸ τὸν «γερμανικὸ ρεβανσισμὀ». 


ΠΡΟΣΩΠΙΚΗ ΠΡΟΒΟΛΗ ΤΟΥ κ. ΧΡΟΥΣΙΣΩΦ 


Ἡοσικὴ λοιπὸν ἐπιδίωξι τῆς Μόσχας ὡς πρὸς τὴν διάσκεψι κορυφῆς ἦταν ἡ κα- 
ταστροφὴ τοῦ παράγοντος «Γερμανία» καὶ Ἡ διάσπασις τῆς Δύσεως. 

Μιὰ ἄλλη πρόθεσις τῶν σοβιετικῶν ἡγετῶν ταν νὰ Ὑρησιμοποιήσουν τὴν διά- 
σχεψι κορυφῆς γιὰ νὰ διακηρύξουν στὴν ὑφήλιο ὅτι ἡ ἐξωτερικὴ σοβιετικὴ πολιτικὴ 
ἔχει ἀναλάβει μιὰ «εἰρηνοποιὸ ἀποστολή». ᾿Ιδιατέρως δέ, ἡ ὁμὰς τῶν Χφουστσωφικῶν 
Ίθελε νὰ προβάλη τὸν διάδοχο τοῦ Στάλιν ὡς «πρωταθλητὴ τῆς εἰρήνης». Καὶ αὐτὸ ὄχι 
µόνο γιὰ κατανάλωσι στὸν δυτικὸ κόσµο, ἀλλὰ ἐπίσης καὶ γιὰ νὰ δημιουργήση εὐνοϊκὴ 
ἐντύπωσι στὸ ἐσωτερικὸ τῆς ΕΣΣΔ ὑπὲρ τῆς Χρουστσωφικῆς τακτικῆς. Λὐτὸ φάνηκε 
καὶ ἀπὸ μιὸ ἐκστρατεία τοῦ σοβιετικοῦ καὶ τοῦ διεθνοῦς κομμουνιστικοῦ τύπου ὑπὲρ 
τοῦ κ. Χρουστσὼφρ ποὺ τὸν παρουσιάζουν σὰν τὸν μεγαλύτερο «εἰρηνοποιό»: 


«.μἡ ἀκούοαστη ἐργασία του γιὰ τὴν εἰρήγῃ πευιλαμβάνει ὅλο τὸ Κόσμο γιατ 
ἀποβλέπει στὴν βελτίωσι τῆς διεθνοῦς καταστάσεως καὶ στὴν ὄφεσι...ὁ Ἀοουστσὼφ 
εἶγαι ὃ πρωταθλητὴς τῆς παγκοσμίου εἰρήνης » (1ράῤντα, 16 
᾿Αποιλίου 1960). 


Η ΔΙΑΣΚΕΨΙΣ ΚΟΡΥΦΗΣ ΕΠΕΙΣΟΔΙΟ ΣΤΟΝ ΠΟΛΕΜΟ ΤΩΝ ΑΥΟ ΚΟΣΜΩΝ 


᾿Απὸ ὅσα προαναφέραμε βγαίνε, καθαρὰ τὸ συμπέρασμα ὅτι οἱ σοβιετικοί, ἐξ ἀρ- 


νο αν ηρέή κκ κα) «μὴ κα, 
γῆς εἶδαν τὴν διάσχεψι κορυφῖς ὄχι σὸν τὸ τέρμα τοῦ πολέμου μεταξὺ τῶν δύο κόσμων, 
ἀλλὰ σὰν ἕνα ἁπλὸ ἐπεισόδιο του, σὰν μιὰ φάσι του. Δὲν ἤθελαν αὐτὴν τὴν συνάντησι 
« 


ὁπωσδήποτε καὶ ἀνεξαρτήτως τῶν συνθηκῶν. Τὴν ἔβλεπαν σὰν μιὰ µάχη. Καὶ σὰν κα- 
λοὶ στρατηγοὶ πίστευαν ὅτι αὐτὶ ἡ µάγη θὰ ἔπρεπε νὰ δοθῆ µόνον ἂν ὑπῆρχαν σοβαρὲς 
πιθανότητες νίκης. "Αν ὄχι, τότε ἡ µάγη θὰ ἔπρεπε νὰ ἀποφευγθῆ. Ὁ κᾳλὸς στρατηγὸς 
δίνε, τὴ µάχη του ὕταν, ὅπου γαὶ ὅπως τὸν συμφέρει. Ἔτσι γαὶ οἱ σοβιετικοὶ ἦγετες 
γαὶ προσωπικὰ ὁ κ. Χρουστσὼφ θέλουν Ἡ διάσχεψις κορυφῆς νὰ συνἐλθηµόνον ὅταν θὰ 
πρίνουν ὅτι πρόκειται νὰ τοὺς ὠφελήση. Διαφορετικὰ προτιμοῦν νὰ τὴν ἀναβάλλουν. 
Τὸ ὅτι οἱ σοβιετικοὶ ἔβλεπαν αὐτὴν τὴν διάσκεφι σὰν μιὰ µάχη ποὺ θὰ ἔπρεπε νὰ προ- 
ὠθήση τὰ κοσμοκρατορικὰ τους σχέδια βγαίνει καθαρὰ καὶ ἀπὸ ὅσα γράφει ἡ ἐπιθεώ- 
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«Ὄρησις «Προβλήματα εἰρήνης καὶ Σοσιαλισμοῦ» (4) Στὸ τεῦχος της τοῦ Απριλίου 1960 
πο ο ορ τι κ ομς ον ͵ κ πα ρε Ἡ 
δηµοσιεύθηγχε ἕνα ἄρθρο τοῦ Ο. Κουουζίνεν ποὺ εἶναι μέλος τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ καὶ ὑπεύ- 
θυνος γιὰ τὴν ἀνάπτυξ, τοῦ διεθνοῦς κομμουνιστικοῦ κινήματος. ᾿Απὸ ὅσα ἀναφέρονται 
σ᾿ αὐτὸ τὸ ἄρθρο συνάγεται ὅτι ἡ πολιτικὴ τῆς ὑφέσεως, Ἡ διάοχεύις κορυφῆς, ἡ καμ- 
μμ ο των εἰς ὑπέμως ἡ άλας καρωήν, Ένας 
πάνια γιὰ τὸν δηθεν «γερμανικὸ κίνδυνο», οἱ ἐκβιασμοὶ στὸ Βερολῖνο κλπ. δὲν εἶναι τί- 
ποτε ἄλλο παρὰ ἡ προχαταρχτιὴ φάοις τῆς «τελικῆς ἐφόδου» ἐναντίον τοῦ καπιτχλι- 


σμοῦ γιὰ τὴν ἀποφασιστικὴ; νίκη τοῦ κομμουνισμοῦ. Ὁ Κουουζίνεν ἔγραφε: 


«ωμζπιτοχίες καὶ νίκες στὺν ἀγώνα μὲ συνβήµατα γιὰ τὴν πολιτικὴ δημοκρατία, 
τὴν εἰρήνη, τὴν ἐθνικὴ ἀνεξαρτησία μαὶ κυριαρχία, Κ.).π. δη μιουργοῦν εὖμε- 
νεῖς συνθῆμες γιὰ τὸν ἀγώνα ὑπὲρ τοῦ Μομμουνισμοῦ. 
να ο παν εσὸ εν πο ος οπών ιτ τ 

εὁ ἀγώνας αὐτὸς ἐξασθενίζει τὴν ἀντιδραστικὴ ἀστικὴ τάξι... καὶ εἶναι τὸ κα- 
λύτερυ σχολεῖο γιὰ τὴν ὀογάνωσι, τὴν ἔνωσι καὶ τὴν σκλήουνσι τῶν ἐργαξομένων µα- 
ζῶν. «ὐτὸ ἐμπνέει ἄμεσα τὶς μάζες στὸν ἀγώναγιὰτ ἡν κΚατά»τησιτῆς 
ἐἑξουσίας». 


Ο ΤΟΡΠΙΛΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΔΙΑΣΚΕΨΕΩΣ 


ο κὉ. απο ὃ ” μοι λ σας ν 
ὠτις ποραμονὲς τῆς διασχέφεως τχορυφῆς, ὁ κ. Χρουστσὼφ γαὶ τὸ ἐπιτελεῖο 


που ἔκαναν τὴν γενικὴ ἐπιθεώρησι ποὺ γίνεται πρὶν ἀπὸ χάθε µεγάλη µάχη. Καὶ τὰ 
ἀποτελέσματα αὐτῆς τῆς ἐπιθεωρήσεως τοὺς ὁδήγησαν στὸ συμπέρασμα ὅτι ἡ διάσκε- 
ψις ἔπρεπε νὰ τορπιλλισθῇ κατὰ τρόπο θεαματ'χῶς ἐντυπωσιακὸ.᾿ Αναφέρχμε προηγου- 
µένως ὅτι τὰ αἴτια γιὰ τὰ ὁποῖα ὁ κ. Χρουστσὼφ πρότεινε τὴν διάσκεὠι σαν δύο 
εἰδῶν: προσωπικὰ καὶ γενικά. Τὸ ἴδιο ἀκριβῶς ἰσχύει καὶ γιὰ τὰ αἴτια ποὺ τὸν ὁ- 
-.δήγησαν στὴν ἀπόφασι νὰ τορπιλλίσῃ τὴν διάσχεύι. 
κ ροσωπικὰ αἴτια : "Ἠθελε τὴν διάσχεψι γιὰ νὰ ἐπισφραγίσῃ τὴν ἀνάδειξί του 
-.. σὲ ἡγέτη τοῦ κομουνισμοῦ καὶ νὰ κερδίσῃ σὲ Ύὔρος. Αὐτὸ ὅμως τὸ εἴ ἐ 
μὲ τὶς χωριστὲς συναντήσεις του μὲ τοὺς δυτικοὺς ἡγέτες. Δὲν ὑπῆρχε λοιπὸν πιὰ 
-ἐπιταντικὴ ἀνάγκη γιὰ μιὰ συνάντησί του μὲ τοὺς δυτικούς. Αντιθέτως ὃ κ. Χρουστσὼφ 
αἰσθανόταν τὴν ἰσχυρὴ πίεσι τῶν ἀντιπάλων του ποὺ ἡ, κοινὴ ἀντίθεσις τους πρὸς τὴν 
διάσχεψι τοὺς ἐπέτρεψε νὰ συνενωθοῦν σὲ ἕνα ἐνιαῖο μέτωπο. Οἱ σταλινικοί, οἱ ὀπαδον. 
τῶν ἀπομακρυνθέντων ἡγετῶν τοῦ Κρεμλίνου καὶ οἱ ἀδιόλλακτοι. συνασπίσθηκαν μὲ τὸν 
Μάο--Τσὲ--Τοὐγκ ποὺ ὁπωσδήποτε δὲν Ἴθελε νὰ συνέλθῃ ἡ λιάσχεψις χωρὶς αὐτόν. 
ν ῇ ἡ τ η 5 χ. ν 
ο Σ. αὐτοὺς προσετέθηκαν καὶ οἳ στρατιωτικοὶ ποὺ ὅπως εἶναι φυσικὸ ἦσαν βοθύτατα 
-.. δυσαρεστημένοι ἀπὸ τὴν τακτικὴ «ὑφέσεως» καὶ τὶς μειώσεις τῶν ἐνόπλων δυνάμεων 
᾿ κυρίως λόγῳ τῆς ἀποφάσεως νὰ ἀποστρατευθοῦν 350.000 μόνιμοι ἀξιωματικοί. Στὴν 
-. ἴδια παράταξι βρέθηκαν καὶ οἱ ἀνατολικογερμανοὶ ποὺ ἐφοβοῦντο ὅτι ὁ κ. ἈΧρουστσὼφ 
θέλοντας πυρίως νὸ ἐπιτύγῃ τὴν οὐδετεροποίησι τῆς Γερμανίας δὲν θὰ ἐδίσταζε πιθανῶς 
νὰ φθάσῃ ὡς τὸ σημεῖο νὰ θυσιάσῃ τὸ κομμουνιστικὸν παθεστὼς τῆς ἀνατ. Γερμανίας 
ο ϐ) ᾽Ακόμη καὶ οἱ σταλινικοὶ κυβερνῆτες τῆς Τσεγοσολοθακίας γαὶ οἱ Οὕγγροι κουῖ- 
; σλιγκς ποὺ φοβοῦνται τοὺς ἀντικτύπους τῆς «ὑφέσεως» στὸ ἐσωτερικὸ τῶν χωρῶν τους 
-. προσεχώρησαν στὸν ἀντιχρουστσωφικὸ συνασπισμό. ᾿Εδῶ πρέπει νὰ σημειωθῇ ὅτι ὁ 
κ. Ἀρουστσὼφ βρισκόταν ἤδη σὲ δύσκολη θέσι ἐξ αἰτίος τῆς ἀποτυγίας τῆς οἴκονο- 
-μικῆς του πολιτικῆς καὶ γιὰ νὰ σωθῇ εἶχε ἀναγκασθῇῃ νὰ θωσιάσγ μερικοὺς ἀπὸ τοὺς 
"καλύτερους συνεργάτες του σὰν τὸν «λιάδογώ ντου Πιριτσένχο. τὸν Μπελιάγιεφ, καὶ 
ἄλλους. (ἴδε «Φαβιετολογία) τεῦχος ἀριθ. ὃ εἰς τὸ χεφάλαιον «Ενδοκομμουνιστικαὶ 
ἐξελίξεις»). 'Ἡ μόνη λοιπὸν περίπτωσις νὰ σωθῇ ταν νὰ καταγάγῃ στὸ Παρίσι μία 


1. Ἡ ἐπιθεώρησις αὐτὴ εἶναι τὸ καθοδηγητικὀ ὄργανο τοῦ παγκοσμίου κομμουνιστικοῦ κι- 
"νήματος καὶ ἐκδίδεται στὴν Πράγα, σὲ 17 γλῶσσες. 


2. Μιὰ τέτοια πρότασις εἶχε ίνεῖ στὴ διάσκεψι Κορυφῆς τῆς Γενεύης τὸ 1955 ἀπὸ τοὺς 
κ.κ. Μπουλγκάνιν καὶ Χρουστσώφ. 


θριαμβευτικὴ νίκη ὥστε νὰ ἀποδείξῃ ὅτι «εἶγε Ἀίκπο». ᾿Αλλὰ δυστυχῶς γι’ αὐτὸν τέ- 
τοια προοπτικὴ δὲν ὑπῆρχε γιατὶ Ἡ Δύσις ἐρχόταν στὴν διάσχεψι ἑνωμένη χαὶ μὲ τὴν 
ἀπόφασι νὰ τηρήσῃ σταθερὴ στόσι στὰ ζητήματα τοῦ Βερολίνου, τῆς Γερμανίας γαὶ τοῦ 
" Β ελών β κ βο τον  ν εαν: 

ἐλεγχομένου ἀφοπλισμοῦ. Ὁ κ. Χρουστσὼφ λοιπὸν θὰ γύριζε ἀπὸ τὸ Παρίσι μὲ ἄδεια 
χέρια. Καὶ τότε πὼς θὰ ἀντιμετώπιζε τοὺς ἐπικριτάς του ; Μιὰ λύσις ὑπῆρχε. Νὰ τορ- 
πιλλίσῃ τὴν διάσκεψι καὶ ἔτσι νὰ ἱκανοποιήσγ τοὺς Κινέζους, τοὺς ἀνατολικογερμανοὺς, 
τοὺς ὁδιολλάκτους καὶ τοὺς στρατιωτικοὺς καὶ ταὐτοχρόνως ἠξύνοντας τὴν. διεθνή 
γατόστασι νὰ πείσῃ τοὺς ἀντιπόλους του γιὰ τὴν ὀνάγκη ἑνότητος «ἔναντι τοῦ καπιτα- 
λισμοῦ» καὶ νὰ ἀποσπάσῃ μιὰ ἀναχωχὴ στὸ ἐσωτερικὸ µέτωπο τοῦ Ἠρεμλήνου. 

ϱ) Γενικότερα αἴτια: Ὁ κ. Χρουατοὼφ ἐφάρμοζε τὴν τακτικὴ τῆς 
«ὑφέσεως» γιὰ νὰ ἀποκοιμίσῃ, διχσπόσῃ καὶ ἀφοπλίσῃ τὴν Δύσι. Καὶ Ἡ συνάντησις χο- 
ρυφῆς θὰ ἐπήργετο ὅταν θὰ εἶχαν ὡριμάσει οἱ συνθῆχες γιὰ νὰ καταφερθῃ τὸ κτύπημα 
ποὺ θὰ διέλυε τὸ ἀμυντικὸ σύστηµα τῆς Δύσεως. Θὰ ἦταν τὸ «κλοῦ» τῆς καταπλημτικῆς 
κ α ςρ ος πλ παν νι αι 
ἐπιδείξεως τοῦ θαυματοποιοῦ ἄρχοντος τοῦ Κρεμλίνου. ᾿Αλλὰ οἱ προσδοκίες τῶν Χρουσ- 
τσωφικῶν δὲν ἐδικαιώθησαν. Ἡ Δύσις ἔφθασε στὸ Παρίσι ἑνωμένη μὲ κοινὴ καὶ σταθερὴ 
θέσι ἐπάνω σὲ ὅλα τὰ βοσικὸ σημεῖα. "Αρα ἡ Μόσγα ἀντὶ νὰ κερδίσῃ δίδοντας τὴν µάγη 
κορυφῆς θὰ ἔχανε. 

ρί ἥ ανν . ͵ κ ν. ΄ 

Ἐπίσης οἱ κομμουνισταὶ Ἴθελαν τὴν συνάντησι γιὰ νὰ ἀσκῆσουν δηµαγωγικὴ 
προπογάνδα σὲ παγκόσμια κλίμακα. ᾽Αλλὰ ἡ Δύσις γιὰ πρώτη φορὰ στὴν ἱστορία τοῦ 
Φυχροῦ πολέμου προσῆλθε ἔτοιμη γιὰ ἀντεπίθεσι μὲ τὰ σχέδιά της γιὰ «ἀνοικτοὺς 
οὐρανούς», «ἀνοικτὲς κοινωνίες», «ἐλεγχόμενο γενικὸ ἀφυπλισμὸ» καὶ «δημοκρατικὴ 
λύσι τοῦ γερμανικοῦ». "Δρα καὶ προπαγανδιστικῶς ἦταν πολὺ ἀμφίβολο ἂν θὰ κέρδιζαν 
οἱ κομμουνιστοὶ κάτι ἀπὸ τὴν διάσκεὺι. 

Τέλος, πρέπει νὰ λεχθῇ καὶ τὸ ἑξῆς: Ὅτι τὰ µεγαλόπνοα οἰκονομικὰ σχέδια 
τοῦ κ. Χρουστσὼφ ἀποτυγχάνουν. Οἱ ὑποσχέσεις του πρὸς τὸν ρωσιχὸ λαὸ γιὰ βελτι- 
ωσι τοῦ βιοτικοῦ του ἐπιπέδου δὲν πραγματοποιοῦντα:. Τὸ Κρεμλῖνο δέχεται µία πίεσι 
μὲ αἴτημα γιὰ μιὰ καλύτερη ζωή. Ἕνας τρόπος νὰ δικαιολογηθοῦν οἱ ἐλλείψεις καὶ Ἡ 
ἀναβολὴ τῆς πραγµατοποιῄσεως τῶν ἐπαγγελθέντων, ἦταν Ἡ ὄξυνσις τῆς διεθνοῦς κα- 
ταστάσεως, δηλ. ὁ τορπιλλισμὸς τῆς δικσχέψεως. 

Μὲ βάσι τὰς ἀνωτέρω διαπιστώσεις λοιπὺν ἐπεκράτησε στὸν σοβιετικὴ ἡγεσία Ἡ 

Α α. ὦ ος τρ ε ὴ / ( 3, ν ε ' Ἱ η 
ἄποψις γιὰ τὸν τορπιλλισμὸ τῆς διασχέψεως. Ἡ ἀπύφασις ἐλήφθη. 'ΗἩ πρόφασις 
θὰ εὑρίσκετο ὁπωσδήποτε. "Αν δὲν ἦταν τὸ ἀεροπλάνο Υ2 θὰ ἦταν χάτι ἄλλο. Μαὶ ὁ κ. 

λ / ι Λ . / / ρ ν εν μ , ” Ν . 
Χρουστσὼφ πρόβαλε τοὺς ἀπαράδεχτους ὄρους τού μὲ τὴν ἑξῆς σχέψι. "Αν παρὰ πᾶσαν 
προσδοχίαν τοὺς δεχθοῦν, θὰ σημειώσω περιφανῆ νίκην. "Αν ὅπως εἶναι βέβαιο, τοὺς 
ἀπορρίφουν βγαίνω ἔξυπνα ἀπὸ τὸ ἀδιέξοδο, σώζομαι ἐγὼ προσωπικὰ καὶ ἀναβάλλω 
ο) ν ͵ ” οτε η 
τὴν µάχη γιὰ πιὸ κατάλληλη ὥρα. Ἔτσι ἀπέτυχε Ἡ διάσχεψις. 


ιά {λα λες. 


αι ολ ὲ 


αλίκν 


κα. αἁγωίέ 


Χρονικὸ τῶν ἀμερικανοσοβιετικῶν 
ἀεροπορικῶν ἐπεισοδίων (1950-1960) 


ἛἜξ ἀφορμῆς τοῦ προσφάτου ἐπεισοδίου τοῦ ἀμερικανικοῦ ἀεροπλάνου τὸ ὁποῖον 


ἳ κατερρίφθη τὴν Ίην Μαΐου 1960 ὑπεράνω τῆς ΕΣΣΔ, δημοσιεύομεν ἕνα πλήρη κπατάλογον 
τῶν. ἀμερικανοσοβιετικῶν ἀεροπορικῶν ἐπεισοδίων κατὰ τὴν τελευταίαν δεκαετίαν. 


... μμ αλ κκ ών λα κα, 
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4900,᾽Απρίλιος.--Αμερικανικὸ ἀεροπλάνο καταρρίπτεται ἀπὸ σοβιετικὰ πολεμικὰ 


πολεμικὰ πλοῖα εἰς τὰ διεθνῆ ὕδατα τῆς Βαλτικῆς 

δΣεπτεμβρίου.-Σοβιετκὰ βομβαρδιστικὸ ἐπιτίθεται κατὰ ἀμερικανικῆς νηο- 
πομπῆς εἰς διεθνῆ ὕδατα εἰς τὰ ἀνοικτὰ τῆς Κορέας καὶ καταρρίπτεται ἀπὸ ἆμερι- 
κανικὰ καταδιωκτικά. 


19016 Νοεμβρίου.--᾽Αμερικανικὸ ἀεροπλάνο καταρρίπτεται ἀπὸ τοὺς σοβιετικοὺς 


εἰς τὴν περιοχὴν τοῦ Βλαδιβοστόκ. Οἱ σοβιετικοὶ ἰσχυρίζονται ὅτι ἵπτατο ὑπεράνω 
σοβιετικοῦ ἐδάφους ἐνῶ οἱ ἀμερικανοὶ ἐπιμένουν ὅτι εὑρίσκετο ὑπεράνω διεθνῶν 
ὑδάτων. 

19 Νοεμβρίου.--᾽Αμερικανικὸ ἀεροπλάνο καταρρίπτεται ἀπὸ σοβιετικὰ κατα- 
διωκτικὰ ὑπεράνω τῆς Οὐγγαρίας. 


1952, 14 ᾿]ουλίου.--Σοβιετικὰ ἀεροπλάνα ἐπισημαίνονται καὶ βάλλονται ὑπεράνω 


τῆς ᾽Αλάσκας. 

7 Ὀκτωβρίου.- "Αοπλο ἀμερικανικὸ ἀεροπλάνο καταρρίπτεται ἀπὸ σοβιετικὰ 
καταδιωκτικὰ εἰς τὴν περιοχὴν τῶν Κουρίλλων, ἄνω τῆς θαλάσσης. 

8 Ὀκτωβρίου.--Σοβιεικὰ καταδιωκτικὰ ἐπιτίθενται ἐναντίον ἀμερικανικοῦ 
νοσοκομειακοῦ ἀεροπλάνου ὑπεράνω τοῦ διαδρόµου πρὸς τὸ δυτ. Ῥερολῖνον. 


1908,14 Μαρτίου. Σοβιετικὰ ἀεροπλάνα ἐπιτίθενται κατὰ ἀμερικανικοῦ ἀναγνωρι- 


στικοῦ 25 µίλλια ἀπὸ τὴν ἀκτὴν τῆς Καμτσάσκα ὑπεράνω διεθνῶν ὑδάτων. 
29]1ουλίου.--Αμερικανικὸ ἀεροπλάνο καταρρίπτεται εἰς τὰ ἀνοικτὰ τοῦ Βλα- 
διβοστόκ. 


1964,4 Σεπτεµβρίου.--Αμερικανικὸ ἀεροπλάνο καταρρίπτεται ἆθ µίλλια ἀπὸ τὸ 


Ἠλαδιβοστὸκ ὑπεράνω διεθνῶν ὑδάτων. 


ΤΝοεμβρίου.--Σοβιετικὸ ἀεροπλάνο ἵπταται εἰς τὸν ἐναέριον χῶρον τῆς ᾿Ἱαπω- 
νίας καὶ καταρρίπτει ἕνα ἀμερικανικόν. 


4955, 24 ἸἼουνίου.--Σοβιετικὰ ἀεροπλάνα ἐπιτίθενται κατὰ ἀμερικανικῶν ὑπεράνω 


τοῦ Βεριγγείου πορθμοῦ πλησίον τῆς ἀμερικανικῆς νήσου τοῦ Αγίου Λαυρεντίου. 
Ἡ σοβιετυὴ κυβέρνησις ἐκφράζει τὴν θλῖψιν της διὰ τὸ ἐπεισόδιον καὶ καταβάλλει 
τὰ δ0ο)ο τῆς ἀξίας τῶν ζημιῶν ποὺ προεκλήθησαν στὰ ἀμερικανικὰ ἀεροπλάνα. Ἡ 
ἀμερικανικὴ κυβρέρνησις εἰς ἀνακοίνωσίν της ἀναφέρει ὅτι πρόκειται περὶ τῆς 18ης 
σοβιετικῆς ἣ πινεζικῆς ἐπιθέσεως ἐναντίον ἀμερικανικῶν ἀεροπλάνων ἀπὸ τὸ 1950 
καὶ εἰς μὴ πολεμικὴν ζώνην καὶ ὅτι 7 ἀεροπορικὰ ἐσεισόδια τὰ ὁποῖα ἐσημειώθησαν 
εἰς τὴν "Απω-- Ανατολὴν ἐστοίχισαν εἰς τὰς ΗΠΑ 36 νεκροὺς. Δέον νὰ σηµειωθῇ 
ὅτι ἡ σοβιετικὴ ἀεροπορικὴ ἐπίθεσις ἔγινε 24 ἡμέρας πρὸ τῆς διασκέψεως κορυφῆς 
ἡ ὁποία συνῆλθεν τὴν Ί8ην ᾿Ιουλίου 1955 εἰς Γενεύην--Τελικῶς ἡ ΕΣΣΔ κατέβαλεν 
τὴν Ίθην Μαρτίου 19506 τὸ ποσὸν τῶν 724.9ἆτ δολλαρίων. 


1900,8 Φεβρουαρίου.- Ἡ ΕΣΣΔ διαμαρτύρεται διότι οἱ ᾽Αμερικανοὶ ἐξαπολύουν 


μετεωρολογικὰ ἀερόστατα ἀπὸ τὴν Δυτ. Γερµανίαν καὶ τὴν Τουρκίαν πρὸς τὸ ἔδαερός 
της. 


40 Φεβρουαρίου.- Ἡ Τουρχία ἀνακοινώνει ὅτι καὶ ἡ ΕΣΣΔ ἐπανειλημμένως 
ἔχει ἐξαπολύσει ἀερόστατα πρὸς τὸ τουρχικὸν ἔδαιρος. 

4 Μαρτίου. Ἡ ἀμερικανικὴ κυβέρνησις ἀνακοινώνει ὅτι σοβιετικὰ ἀερόστατα 
ἔχουν ἐξαπολυθεῖ στὴν ᾿Αλάσκα, τὴν ᾿Ἱαπωνία, τὴν Τουρκία, τὸ ᾿Ιράν,τὴν Φινλανδία 
καὶ τὴν Γερμανία καὶ προτείνει εἰς τὴν ΕΣΣΔ συνεργασίαν δι’ ἀπὸ κοινοῦ µετεωρο- 
λογικὰς ἐρεύνας. 


10 Ἰουλίου.- Ἡ Μόσχα ἀναφέρει ὅτι ἀμερικανικὰ ἀεροπλάνα ἐπέταξαν ἐπάνω. 
ἀπὸ σοβιετικὰ ἐδάφη τὴν 5, 12, 15, καὶ 18 ᾿Απριλίου ὡς καὶ τὴν 4, ὅ καὶ 3 Ιουλίου. 
16 Ἰουλίου.- Ἡ Πολωνία διαμαρτύρεται διότι ἀμερικανικὰ ἀεροπλάνα ὑπερί- 
πτανται εἷς µέγα ὕψος ἄνω τοῦ ἐδάους της. 

21 Ἰουλ{ου.-- Διαμαρτυρία τῆς Τσεχοσλοβακίας διὰ τὸν αὐτὸν λόγον. 

28 ᾿Ι]ουλίου.--Οὑγγρικὴ διαμαρτυρία ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ θέματος. 
41Δεκεμβρίου.- Ἡ ΕΣΣΔ διαμαρτύρεται διὰ πτῆσιν ἀμερικανικοῦ ἀεροπλάνου 
ἄνωθεν τῆς περιοχῆς τοῦ Ἡλαδιβοστόκ. 


1957,6 Φεβρουαρίου.- Ἡ τηλεόρασις τῆς Μόσχας παρουσιάζει ἆ «λευκορώσους» 


οἱ ὁποῖοι «ὁμολογοῦν» ὅτι ἐρρίφθησαν μὲ ἀλεξίπτωτα εἰς ΕΣΣΔ ἀπὸ ἀμερικανικὰ, 
ἀεροπλάνα πρὸς διενέργειαν κατασκοπείας. Τὴν προηγουµένην ἡμέραν, ὅ Φεβρουαρίου 
εἰς Νέαν Ὑόρκην εἶχαν ἀνακοινωθεῖ λεπτομέρειαι σχετικῶς μὲ τὴν ἀνακάλυψιν σο- 
βιετικοῦ δικτύου κατασκοπείας μὲ µέλη τὸν Σὸὀμπλ καὶ 10 σοβιετικούς. 


1958.7 ἸΙουνίου.-᾽Αμερικανικὸ ἑλικόπτερο μὲ 9 ἀμερικανοὺς στρατιώτας ἐκτελεῖ 


ἀναγκαστικὴν προσγείωσιν εἰς ἀνατ. Γερμανίαν. 

27 Ἰουνιουν.-- Σοβιετικὰ καταδιωκτικὰ βάλλουν κατὰ ἀμερικανικοῦ ἐπιβατη- 
γοῦ ἀεροπλάνου ἐκτελοῦντος τὴν γραμμὴν "Αγκυρα - Τεχεράνη καὶ τὸ ἐξαναγκάζουν 
εἰς προσγείωσιν πλησίον τοῦ Εριβὰν τῆς Σοβιετικῆς ᾽Αρμενίας. Τὸ ἀεροπλάνον µε- 
τέφερεν 9 ἐπιβάτας καὶ εἶχεν εἰσδύσει εεἰς τὸν σοβιετικὸν ἐναέριον χῶρον εἰς βάθος 
Β0 χιλιομέτρων. Οἱ ἐπιβάται ἀφέθησαν ἀργότερον ἐλεύθεροι. 

30 /Τουλίου.- 'Ἡ Μόσχα διαμαρτύρεται διότι τὴν 26ην Ιουλίου ἀμερικανικὰ ἀε- 
ῥροπλάνα εἰσέδυσαν εἰς τὸν ἐναέριον χῶρον της προερχόμενα ἐξ Ιράν. 
2Σεπτεμβρίου. Οἱ σοβιετικοῖ καταρρίπτουν ἀμερικανικὸ ἐπιβατηγὸ ἀεροπλάνο 
ὑπεράνω τῆς σοβιετικῆς ᾽Αρμενίας. Εἶχε 14 ἐπιβάτας. Οἱ σοβιετικοὶ παραδίδουν 6 
πτώματα καὶ ἀρνοῦνται οἰανδήποτε πληροφορίαν διὰ τοὺς ὑπολοίπους. 

18 Ὀκτωβρίου. Ἡ Μόσχα ἀναφέρει ὅτι οἱ ἀμερικανοὶ ἐξαπολύουν ἀερόστατα 
μὲ «ωτογραφικὰ μηχανήματα ὑπεράνω τῆς ΕΣΣΔ. 

16 Ὀκτωβρίου.- Ἡ ΕΣΣΔ διαμαρτύρεται διὰ 3 πτήσεις ἀμερικανικῶν ἀερο- 
πλάνων ὑπεράνω τῆς Σοβιετικῆς "Απω - ᾿Ανατολῆς τὴν 30ὴν Σεπτεμβρίου. 
ΤΝοεμβρίου.-Σοβιετικὰ καταδιωκτικὰ ἐπιτίθενται ἐναντίον ἀμερικανικῶν ἀε- 
ῥοπλάνων ὑπεράνω διεθνῶν ὑδάτων τῆς Βαλτικῆς καὶ τῆς ᾽᾿Ιαπωνίας μακρὰν τῶν. 
σοβιετικῶν συνόρων. 


1959. Οὐδὲν νέον ἐπεισόδιο ἀναφέρεται. 


1960.- Τὴν δην Μα ἴου, ὁ κ. Χρουστσὼφ, ὁμιλῶν ἐνώπιον τοῦ ἀνωτάτου σοβιὲτ ἀνα- 


φέρει ὅτι ἀμερικανικὰ ἀεροπλάνα ἐξετέλεσαν πτήσεις ὑπεράνω τῆς ΕΣΣΔ τὴν 9ην 
λΑπριλίου καὶ τὴν Ίην Μαΐου ὁπότε καὶ κατερρίφθη ἓν ἐξ αὐτῶν. 
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ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΑ ΘΕΜΑΤΑ 


Πῶς βλέπουν οἱ σοβιετικοὶ 
τὸν πόλεμο τοῦ μέλλοντος 


'Ὑπὸ Ῥ. ΓΚΑΡΝΤΧΟΦ 


(Αὐτὲς τὶς ἡμέρες πρόκειται νὰ κυκλοφορήση στὴν ᾽Αμερικὴ ἕνα νέο βιβλίο τοῦ 
διασήµου στρατιωτικοῦ θεωρητικοῦ Ρ. 4. Γκαρντχόφ, ὁ ὁποῖος θεωρεῖται ὡς αὖθεν- 
τία γιὰ τὰ σοβιετικὰ στρατιωτικὰ ζητήματα. “Ὁ τίτλος τοῦ βιβλίου αὐτοῦ εἶναι «ΟΙ 
σοβιετικὴ εἰκόνα γιὰ τὸν πόλεμο τοῦ μέλλοντος». “Η «Σοβιετολογία», χάριν τῶν 
ἀναγγωστῶν της δημοσιεύει ἕνα κεφάλαιο ἀπὸ αὐτὸ τὸ βαρυσήµαντο ἔργο). 


Ἡ ΒΑΣΙΚΗ ΣΟΒΙΕΤΙΚΗ ΑΝΤΙΛΗΨΙΣ μελλοντικὸ πόλεμο, ξεκινοῦν ἀπὸ μιὰ βασικὴ 


ΠΕΡΙ ΠΟΛΕΜΟΥ ἀρχή. Ὅτι στὸν πόλεμο αὐτὸν θὰ χρησιµοποιη- 
θοῦν τεράστιες µάζες ἐμψύχου ὑλικοῦ καὶ ὅτι 


Οἱ σοβιετικοὶ στρατιωτικοὶ ἡγέτες, ὅταν µε- τὰ θέατρα τῶν πολεμικῶν ἐπιχειρήσεων θὰ 
λετοῦν τὰ σχέδιά τους γιὰ ἕνα ὑποθετικὸ ἁπλωθοῦν σὲ ἀπίστευτη ἔκτασι. Συνεπῶς, 


1δ 


λέγούν οἱ σοβιετικοὶ εἰδικοί, ἕνας μελλοντικὸς 
πόλεμος δὲν θά εἶναι συντόµου διαρκείας. ὍὉ 
πόλεμος αὐτὸς θά Κρατοῦσε καιρὸ-χρόνια. "Ἡ 
χρησιµοποίησις ἀτομικῶν ὅπλων δὲν σηµαί- 
νει ἀναγκαστικά, ὅπως νομίζουν μερικοὶ ὅτι ὁ 
πόλεμος θὰ τελειώση ἀστραπιαίως. Ἡ ἛΧρησι- 
µοποίησι αὐτῶν τῶν ὅπλων δὲν σηµαίνει ὅτι 
θὰ καταστήση δυνατὴ τὴν καταστροφὴ τῶν 
μεγάλων στρατῶν ποὺ θὰ χρησιμοποιήσουν 
οἱ ἀντίπαλοι. ᾿Αντιθέτως μάλιστα, εἶναι πολὺ 
πιθανὸ ὅτι τὰ θερμοπυρηνικὰ ὅπλα θὰ ὁδηγή- 
σουν στὴν µεγαλύτερη διάρκεια τοῦ πολέμου, 
ἐπειδὴ ἀκριβῶς ὁ φόβος αὐτῶν τῶν ὅπλων θὰ 
προκαλέση τὴν διασπορὰ τῶν ἐνόπλων δυνά- 
µεων καὶ τὴν διεύρυνσι τῶν πολεμικῶν θεά- 
τρων. 

Αὐτὴ εἶναι λοιπὸν ἡ βασικὴ ἀρχὴ ἀπὸ τὴν 
ὁποία ξεκινοῦν οἱ σοβιετικοὶ γιά τὴν ἀντιμε- 
τώπισι τοῦ πολέμου τοῦ μέλλοντος. 


ΟΙ ΜΟΝΙΜΟΙ ΠΑΡΑΓΟΝΤΕΣ ΤΟΥ ΠΟΛΕΜΟΥ 


᾿Επειδὴ ἀκριβῶς ξεκινοῦν ἀπὸ τὴν ἀντίληψι 
ὅτι ὁ πόλεμος τοῦ μέλλοντος θά εἶναι µακρο- 
χρόνιος, οἱ σοβιετικοὶ στρατιωτικοὶ ἡγέτες, 
μελετοῦν τοὺς µονίµους παράγοντες ποὺ κα- 
θορίζουν τὴν πορεία καὶ τὴν ἔκβασι ἑνὸς πολέ- 
μου. 

Γιὰ πρώτη φορά, οἱ παράγοντες αὐτοὶ ὁρί- 
σθηκαν τὸ 1942 ἀπὸτὸν Στάλιν, ὁ ὁποῖος ἀνά- 
ερε τοὺς ἑξῆς πέντε: : 
Ὦ "Ἡ σταθερότης τῶν μετόπισθεν. 
2) Τὸ ἠθικὸ τοῦ στρατοῦ. 
3) Ὁ ἀριθμὸς καὶ ἡ ποιότης τῶν ἐνόπλων δυ- 

νάµεων. 

4) Ὁ ἐξοπλισμὸς τοῦ στρατοῦ. 
5) Ἡ Ἱκανότης τῆς στρατιωτικῆς ἡγεσίας. 
Μετὰ τὸν θάνατο τοῦ Στάλιν ἡ κάπως ὑπερ- 
βολικἁ µονόπλευρη καὶ περιοριστικὴ αὐτὴ 
κατάταξις τῶν βασικῶν µονίµων παραγόντων 
τοῦ πολέμου, ἀναθεωρήθηκε καὶ διευρύνθηκε. 
Τὸ 1955 οἱ σοβιετικοὶ θεωρητικοὶ τῆς στρατιω- 
τικῆς τέχνης, ἔδωσαν εὐρύτερο περιεχόμενο 
στοὺς παραπάνω πέντε παράγοντες καὶ µετο- 
νόµασαν μερικοὺς ἀπὸ αὐτοὺς γιὰ νὰ τοὺς δώ- 
σουν πλατύτερη ἔννοια, ὡς ἑξῆς: 

1) Ἡ οἰκονομικὴ βάσις τῆς χώρας. 
2) Τὸ ἠθικὸ τῶν μετόπισθεν. 
3) Τὸ ἠθικὸ τῶν ἐνόπλων δονάµεων. 
4) Τὸ ἐπίπεδο τῆς πολεμικῆς τεχνικῆς. 

5) "Ἡ κατάρτισις τῶν στρατιωτικῶν ἡγετῶν 

“Ο καθορισμὸς αὐτῶν τῶν πέντε παραγόντων 
ποὺ κατὰ τοὺς σοβιετικοὺς κρίνουν τὴν ἔκ- 
βασι κάθε πολέμου, ἀποδίδεται στὸν Λένιν. 
(«Κράσναγια Ζβεζντά», Μάρτιος 1951). 

᾽Αλλὰ σήµερα, οἱ σοβιετικοὶ δὲν περιορίζον- 
ται πιὰ µόνο σ’ αὐτοὺς τοὺς πέντε παράγοντες. 
ὍὉ γνωστὸς θεωρητικὸς τῆς στρατηγικῆς συν- 
ταγματάρχης Σεντόρωφ, δημοσίευσε τὸν Δε- 
κέµβριο τοῦ 1958 ἕνα ἄρθρο στὸ ὁποῖο το- 
νίζει ὅτι ὑπάρχουν καὶ ἄλλοι βασικοὶ παρά- 
Ὕοντες ὅπως εἶναι ὁ Χρόνος, ὁ χῶρος, ἡ γεώ- 
γραφία. Τονίζει ἐπίσης ὅτι ὑπάρχουν καὶ μὴ 


μόνιμοι παράγοντες οἱ ὁποῖοι ἐπίσης συμβάλ- 
λουν σημαντικὰἁ στὴν ἔκβασι ἑνὸς πολέμου 
καὶ γι’ αὐτὸ δὲν πρέπει νὰ ἀγνοηθοῦν. Ἕνας 
τέτοιος ἀσταθὴς παράγων εἶναι ὁ αἰφνιδια- 
σμός. 


Τέλος, ὁ Σιντόρωφ ἀναφέρει καὶ τὴν ἐπιστή- 
µη καθὼς καὶ τὴν τεχνική, σὰν παράγοντες 
ποὺ ἐπιδροῦν στὴν τύχη τοῦ πολέμου καὶ ποὺ 
ἡ σηµασία τους ὅλο καὶ αὐξάνει. 

Αὐτοὶ λοιπὸν εἶναι οἱ κυριώτεροι παράγοντες 
ποὺ κατὰ τοὺς σοβιετικοὺς θὰ ἔκριναν τὴν ἔκ- 
βασι ἑνὸς μελλοντικοῦ πολέμου καὶ γι’ αὐτὸ 
τοὺς μελετοῦν προσεκτικά, ἔναν-ἕναν χωριστὰ 
καὶ ὅλους μαζὶ σὲ συνδυασμό. 


Η ΣΗΜΑΣΙΑ ΤΩΝ ΜΟΝΙΜΩΝ ΠΑΡΑΓΟΝΤΩΝ 


Ὅπως εἴδαμε, οἱ «μόνιμοι παράγοντες», συ- 
νοψίζουν καὶ ἐκφράζουν τὸ συνολικὸ στρατιώ- 
τικό, οἰκονομικὸ καὶ ἠθικὸ δυναμικὸ μιᾶς χώρας 
καὶ συνεπῶς τὴν ἱκανότητά της νὰ διεξαγάγη 
ἕνα πόλεμο. Γι’ αὐτό, οἱ «μόνιμοι παράγοντες» 
θεωροῦνται ἀπὸ τοὺς σοβιετικοὺς εἰδικοὺς ὡς 
ἡ βάσις κάθε στρατηγικῆς. Ὁ στρατηγὸς Τα- 
λένσκυ, ἔγραψε σχετικὰ στὸ περιοδικὸ «Στρα- 
τιωτικἡ Σκέψις» (Σεπτέμβριος 1953). 


«Σὲ ἕνα σύγχρονο πόλεμο, ἡᾗ νίκη ἀποσπᾶται 
ἀπὸ ἐκεῖνον ποὺ ὑπερέχει στοὺς μόνιμους παρά- 
γοντες καὶ ποὺ ἐέθέι νὰ χρησιμοποιῇ πλήρως 
τὸ οἰκονόμικάν. πολιτικὸ καὶ στρατιωτἰκὸ του 
δυναμικό». 


Τὸ ἴδιο περιοδικὸ κλείνοντας μιὰ σχετικἡ συ- 
ζήτησι καὶ διατυπώνοντας τὴν ἐπίσημη ἄποψι 
πάνω στὸ θέµα, ἔγραψε στὸ τεὔχος του τοῦ 
᾿Απριλίου 1955. 


«Ὁ μαρξισμὸς - Λενιισμὸς ἐξαρτᾶ τὴν νίκη 
ἀπὸ ὡρισμένους ἀντικειμενικοὺς παράγοντες καὶ 
διδάσκει ὅτι ἐκεῖνος ποὺ κερδίζει τὸν πόλεμο, 
εἶναι ἐκεῖνος ποὺ ἐξασφαλίζει πρὸς ὄφελός του 
τὰ πλεονεκτήματα τοῦ στρατιωτικοῦ, οἴκονομι- 
κοῦ καὶ ἠθικοπολιτικοῦ δυναμικοῦ καὶ ποὺ εἶναι 
ἱκανὸς νὰ τὰ ἀξιοποιήση σὲ μιὰ ἔνοπλη σύγκρου-- 
σι.» 


Κατὰ τοὺς σοβιετικοὺς εἰδικοὺς λοιπόν, ἡ 
στρατιώτικὴ τέχνη συνίσταται στὴν ὀρθὴ 
χρησιµοποίησι τῶν «μονίμων παραγόντων» 
ποὺ κρίνουν τὴν τύχη τῶν πολέμων. Καὶ οἱ 
παράγοντες αὐτοὶ µποροῦν νὰ καταταχθοῦν 
σὲ τρεῖς µεγάλες κατηγορὶες: 

1) Οἰκονομικὸ δυναμικό. 

2) ᾿Ηθικοπολιτικὸ δυναμικό. 
3) Καθαρῶς στρατιωτικὸ δυναμικό. 


ΤΟ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΟ ΔΥΝΑΜΙΚΟ 


Ὁ οἰκονομικὸς παράγων, εἶναι ὁ πρῶτος 
ποὺ πρέπει νὰ λαμβάνεται ὑπ ὄψιν, κατὰ τοὺς 
σοβιετικοὺς εἰδικούς, ὅταν προγραμματίζεται 
ἡ  στρατηγικὴ μιᾶς χώρας ὍὉ στρατηγὸς 
Λαγκόφσκυ ἀναφέρει σχετικά: 
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«Τὸ στρατηγικὸ δυναμικὸ ἐξαοτᾶται πεοισ- 
σύτερο ἀπὸ ἄλλοτε, ἀπὸ τὴν καλὴ λειτονογία 


τῆς βιοµηχωίας καὶ τῶν μεταφοοῶν... "Ἔνα 


στρατηγικὺὸ ποόγθραµµα ποὺ ξεπεονᾶ τὰ ὅρια 
τοῦ οἰκονομικοῦ δυναμικοῦ μιᾶς χώρας εἶναι 
παρακινδυνευµένο. Μία στοατηγικὴ ποὺ δὲν βα- 
σίξεται σὲ ὑγιᾶ οἰκονομικὴ βάσι εἶναι ἀναπό- 
φευκτα καταδικασµέν σὲ ἀποτυχία». 


ὍὉ στρατάρχης Βασιλέφσκυ διατυπώνει τὴν 
ἴδια ἄποψι πολλὰ χρόνια προηγουμένως: 


«Εἶναι δυνατὸν νὰ ὄχουμε ἐξαιρετικὰ στοατη- 
γικὰ προγράµµατα καὶ σχέδια καὶ ὅμως νὰ χά 
σουµε τὺν πύλεμο, ἂν τὰ ποογοάµµατα αὐτὰ 
στηρίζονται σὲ οἰκονομικὲς 


βάσεις». 


Εἶναι βέβαιο ὅτι ἡ ἄποψις τῶν Σοβιετικῶν 
γιὰ τὴν σπουδαιότητα τοῦ ρόλου ποὺ θὰ παί- 
τν τὸ οἰκονομικὸ δυναμικὸ σὲ ἕνα μελλοντικὸ πό- 
λεμο, ἐπηρεάζεται ἀπὸ τὸ ἑξῆς γεγονός: πι- 
στεύουν ὅτι ἕνας πυρηνικὸς πόλεμος θὰ εἶναι 
μεγάλης διαρκείας καὶ θὰ ἐπεκταθῇ σὲ ἀπέ- 
Ραντες Περιοχὲς τοῦ πλανήτη µας. Γιατὶ ἂν ὁ 
πόλεμος ἐπρόκειτο νὰ διεξαχθῃ ἀστραπιαίως 
τότε ἡ οἰκονομικὴ βάσις τῶν ἀντιπάλων δὲν θὰ 
ἔπαιζε κανένα ρόλο. 


Γιὰ νὰ κατανοηθῆ ἡ σηµασία τῆς οἰκονομικῆς 
στηρίξεως τοῦ πολέμου οἱ σοβιετικοὶ εἰδικοὶ 
τονίζουν τὶς σχέσεις τῆς οἰκονομικῆς καταστά- 
σεως μὲ τὸ πρόβλημα τοῦ ἠθικοῦ, ἰδιαίτερα σὲ 
Ὁ.. ἕνα πόλεμο ὅπου ὁ ἐχθρὸς ἐφαρμόζει τὸν πυ- 

""ρηνικὸ στρατηγικὸὀ βομβαρδισμό. 


Ὅ συνταγματάρχης Ζ. Φεντόρωφ ἔγραψε 
σχετικἁ μ’ αὐτὸ στὴν ἐπιθεώρησι «Κράσναγια 
Ζβεζντό»: 


«οἱ πόλεμοι διεξάγονται σήµερα οὐσιωδῶς μὲ 
τὰ τεχνικὰ µέσα, τὰ πολεμοφόδια καὶ μὲ ὅλες τὶς 
μοοφὲς τοῦ αἰφνιδιασμοῦ ποὺ προσφέρονται διὰ 
µέσου τῆς ἐργασίας τοῦ λαοῦ κατὰ τὴν διάρκεια 
τοῦ πολέμου. ἴρα, ἡ προσπάθεια, οἱ θυσίες 
καὶ ὁ ἐνθουσιασμὸς ποὺ προσφέρονται ἀπὸ τὸ 
λαὺ κατὰ τὴν ἐργασία ποὺ ἀπαιτεῖται γιὰ γὰ 
ἀνταποκριθῆ στὶς ἀνάγκες τοῦ μετώπου, ἐπιδοοῦν 
ἄμεσα στὴν ὕλι πορεία καὶ στὴν τελικὴ ἔκβασι 
τοῦ πολέμου. ᾿4λλὰ οἱ μάζες τῶν µετόπισβεν 
θὰ ὑποστοῦν πολυάριθμους καὶ καταστοεπτικοὺς 
βομβαρδισμούς, ποὺ θὰ προκαλέσουν µεγάλες 
δυσκολίες, τεράστιες ζημίες καὶ θὰ θέσουν σὲ 
δοκιμασία τὸ ἠθικό τους». 


Συνεπῶς, ἂν καὶ προβλέπεται ὁ πυρηνικὸς 
βομβαρδισμός, προβλέπεται ἐπίσης καὶ ἡ συ- 
νέχισις τῆς πολεμικῆς παραγωγῆς. Φυσικὰ τὰ 
᾿Σοβιὲτ κατέχουν τεράστια ἀποθέµατα ὅπλων, 
ἀλλὰ αὐτὰ κρίνονται ἀνεπαρκῆ γιατὶ μὲ τὴν 
πάροδο τοῦ χρόνου παλαιώνουν καὶ πρέπει 
ὁπωσδήποτε νὰ συμπληρωθοῦν καὶ νὰ ἀνα- 
-. νεωθοῦν καὶ μετὰ τὴν ἐξαπόλυσι τοῦ πολέμου. 
Οἱ Ρῶσοι βεβαιώνουν ὅτι ἡ παραγωγἡ κατὰ 
τὴν διάρκεια τοῦ πολέμου πρέπει νὰ διατηρῆ- 
ται σὲ ὑψηλὰ ἐπίπεδα. Στὸ βιβλίο «ὁ Μαρξι- 


σμὸς - Λενινισμὸς γιὰ τὸν πόλεμο καὶ τὸν στρα- 
τὀ», ὁ στνταγµατάρχης Λιβανὼφ γράφει: 


«Σ’ ἕνα σύγχρονο πόλεμο τὰ ἀποθέματα στρα- 
τιωτικοῦ ὑλικοῦ δὲν ἔχουν τόση σημασία, γιὰ 
τὴν ἱκανοποίησι τῶν ἀναγκῶν τοῦ μετώπου, 
ὅση ἔχουν οἱ πιγὲς ἐνεργείας, οἱ παραγωγικὲς 
ἱκανύτητες καὶ τὰ ἀποθέματα ἀκατεργάστων 
στοατηγικῶν ὑλικῶν καὶ καυσίμων. 


᾿Ἐπίσης ὁ συνταγματάρχης Ν. Ταρασένκο 
ἐδήλωνε: 


«Δ ἕνα σύγχρονο πόλεμο, ὁ κανονικὸς ἐφοδια- 
σμὸς μὲ ὅπλα, ὑλικὰ καὶ τρόφιμα, δὲν μπορεῖ 
νὰ ἐξασφαλισθῆ µόνο ἀπὸ τὰ ἀποθέματα. Οἵ 
ἀνάγκες τοῦ μετώπου δὲν δύνανται νὰ ἱκανοποιη- 
θοῦν πλήρως, παρὰ μὲ τὴν συνεχή πλήοη ἐκ- 
µετάλλευσι τῆς τρεχούσης παραγωγῆς μιᾶς 
χώρας». 


Τὰ Σοβιὲτ λοιπὸν πιστεύουν ὅτι ἡ βιοµηχα- 
νία καὶ οἱ μεταφορὲς µίας χώρας εἶναι τὸ κλειδὶ 
τοῦ στρατηγικοῦ προγραμματισμοῦ, γιὰ τὸ 
ἐνδεχόμενο ἑνὸς μελλοντικοῦ πολέμου μακρᾶς 
διαρκείας. Ὅ στρατηγὸς Κραζίλνικωφ τοῦ Γε- 
νικοῦ ᾿Επιτελείου τῆς ΕΣΣΔ διετύπωσε αὐτὴν 
τὴν ἄποψι: 


«Τὸ ἐπίπεδο τοῦ στρατιωτικοῦ δυναμικοῦ δὲν 
μποοεῖ νὰ καθορισθῇ σωστά, χωρὶς νὰ Ληφθοῦν 
ὑπ᾽ ὄψιν: πρῶτον ὁ βαθμὸς προετοιμασίας τῆς 
βιομηχανίας τῆς χώρας γιὰ τὴν μαζικὴ παρα- 
γωγὴ ὅπλων καὶ συγχοόνου ὑλικοῦ μάχης καὶ 
δεύτερον ὃ βαθμὸς ποοετοιµασίας τῶν µεταφο- 
ρῶν γιὰ τὴν πραγµατοποίησι ἑνὸς συνεχοῦς 
ἀνεφοδιασμοῦ τῶν στρατευμάτων ποὺ πολεμοῦν 
στὶς πρῶτε: γοαμμὲς τοῦ μετώπου». 


Ὅπως βλέπουμε, οἱ σοβιετικοὶ στρατιωτικοὶ 
ἡγέτες πιστεύουν ὅτι ὅλη ἡ οἰκονομία μιᾶς χώ- 
ῥρας πρέπει νὰ ἐξυπηρετῆ τὶς στρατιωτικές της 
ἀνάγκες γιατὶ ἡ οἰκονομικὴ κατάστασις καθορί- 
ζει σὲ µεγάλο βαθμὸ ὄχι µόνο τὸ εἶδος τοῦ ἐξο- 
πλισμοῦ ἀλλὰ καὶ τὸ ἠθικὸ στρατοῦ καὶ λαοῦ, 
Πιστεύουν ἀκόμη, ὅτι ἐπειδὴ ἕνας μελλοντικὸς 
πόλεμος θὰ εἶναι µακροχρόνιος, θὰ νικήση ἐκεῖ- 
νος ποὺ θὰ µπορέση κατὰ τὴν διάρκειά του νὰ 
συνεχίση τὴν πολεμικὴ παραγωγή του καὶ νὰ 
ἐξασφαλίση τὸν συνεχῆ ἐφοδιασμὸ τῶν ἐνό- 
πλων δυνάμεών του. Γι’ αὐτὸ ὑποστηρίζουν 
ὅτι ἡ ὅλη οἰκονομία τῆς χώρας τους πρέπει νὰ 
εἶναι προσαρμοσμένη στὶς πολεμικές της ἆπαι- 
τήσεις. Ξεκινώντας ἀπὸ αὐτὴν τὴν σκέψι οἱ 
ἡγέτες τοῦ σοβιετικοῦ στρατοῦ καὶ πρῶτος ὁ 
Ζούκωφ, ὑποστήριξαν τὸ 1955 τὸν Χρουστσὼφ 
ἐναντίον τοῦ Μαλένκωφ ὁ ὁποῖος ἤθελε νὰ µε- 
τατοπίση τὸ ἐνδιαφέρον τοῦ σοβιετικοῦ κρά- 
τους ἀπὸ τὴν βαρειὰ καὶ τὴν πολεμικὴ βιοµη- 
χανία πρὸς τὴν βιομηχανία καταναλωτικῶν 
ἀγαθῶν. Εξ ἄλλου οἱ στρατιωτικοὶ ἀπαιτοῦ- 
σαν νὰ διατηρηθοῦν, εἰς βάρος φυσικἀ τῆς κα- 
ταναλώσεως, µεγάλα ἀποθέµατα ποικίλλου ὑλι- 
κοῦ, πρᾶγμα ἀντίθετο πρὸς τὸν πολιτικὴ τοῦ 


Μαλενκὼφ γιὰ γοργἡ ἄνοδο τοῦ βιοτικοῦ ἔπι- 
πέδου. Γι) αὐτὸ οἱ στρατιωτικοὶ στράφηκαν 
ἐναντίον τοῦ Μαλενκὼφ καὶ ᾿ἔδωσαν τὴν δυ- 
νατότητα στὸν Χρουστσὠφ νὰ τὸν διώξη ἀπὸ 
τὴν πρωθυπουργία τὸν ᾿Απρίλιο τοῦ 1955. 

Φυσικά, ὅταν δίδουν τέτοια σημασία στὸν 
οἰκονομικὸ παράγοντα, οἱ σοβιετικοὶ δὲν εἶναι 
δυνατὸν παρὰ νὰ σκεφθοῦν σοβαρά, καὶ τὸ πῶς 
θὰ προφυλάξουν τὴν οἰκονομία τους ἀπὸ τὴν 
καταστροφὴ διὰ τῶν ἀτομικῶν βομβαρδισμῶν, 
στὴν περίπτωσι ἑνὸς πιθανοῦ πολέμου. "Ηδη 
τὸ 1949, ὁ πτέραρχος Α. Νικήτιν ἔγραφε στὸ 
περιοδικὸ «Στρατιωτικὴ Σκέψις». 


«ὉΠ ἀροοπορία ἔχει γίνει ἕνα ἀποτελεαματικὸ 
μέσον ὁράσεως κατὰ τῶν μετπισθεν τοῦ ἀντι- 
πάλου. ΠΠ) αὐτό, ἐπιῤάλλεται ἤ πηοσεκτικὴ µε- 
λέτη κάθε ἀποφάσεως γιὰ ἵδρυσι νέων βιοµηχα- 
νιῶν ὥστε νὰ ληφθῆ ὑπ ὄψιν καὶ αὐτὸς ὁ παρά- 
ων». 


Παρ᾽ ὅλα αὐτὰ ὣς τὸ 1955 οἱ σοβιετικοὶ ἔδει- 
χναν σὰν νὰ μὴν ἔπαιρναν σοβαρὰ ὑπ᾿ ὄψιν τους 
τὸν κίνδυνο καταστροφῆς τῆς οἰκονομίας τους ἀπὸ 
ἀτομικὲς βόμβες, στὴν περίπτωσι ἑνὸς πολέμου. 
᾿Απὸ τὸ 1956 ὅμως κάνουν ἀπότομη στροφὴ καὶ 
παίρνουν ὅλο καὶ περισσότερα µέτρα γιὰ τὴν 
ἀντιμετώπισι αὐτοῦ τοῦ ἐνδεχομένου. Στὰ τέλη 
αὐτοῦ τοῦ χρόνου, ὁ συνταγματάρχης Μ. 
Ραϊταρόφσκυ, γράφει: 


«Μὲ τὴν χρησιμοποίησι πυρηνικῶν 
οἵἳ μεταφοθὲς θὰ ὑπεβάλλοντο σὲ µεγάλες δοκι- 
µασίες. 1) αὐτὸ παράγοντες; ὅπως ἡ γεωγρα- 
φικὴ κατανομὴ τῆς παραγωγῆς ἔχουν µεγάλη 
σημασία». 


ὅπλων, 


Τὸ 1958, ὁ στρατηγὸς Λαγκόβσκυ, γράφει 
στὸ βιβλίο «Στρατηγικἡ καὶ Οἰκονομία» : 


«ΩΜὲ τὴν. πιθανὴ χοήσιµοπόίησι τῶν νέων ὅ- 
πλων ἐναντίου οἰκονομικῶν στόχων, ἡ ἄμηυνα 
τῆς οἰκονομίας μιᾶς χώρα: ἑναντίον τῶν ἐχθρι- 
κῶν ἐπιθέσεων, παίονει ἰδιάζουσα μοοφὴ καὶ 
μεγαλύτερη. σπουδαιότητα». 


Ἐν συνεχεᾳ ὁ συνταγματάρχης Ραϊταρό- 
φσκυ, σ᾿ ἕνα ἄρθρο του ὑπεστήριξε αὐτὴ τὴν 
ἄποψι καὶ ἰσχυρίσθηκε ὅτι ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. ἦταν 
ἡ. πιὸ προετοιµασµένη ἀπὸ ὅλες τῆς χῶρες 
γιὰ νὰ ἀντιδράση στὴν πιθανότητα καταστρο- 
φῆς τῆς οἰκονομίας της ἀπὸ βομβαρδισμούς. 
Ἔγραφε ὅτι οἱ Η.Π.Α. δὲν μποροῦσαν νὰ δια- 
σκορπίσουν τὴν βιομηχανία τους (τῆς ὁποίας 
τὸ 60 9)ο, ἔλεγε, ἦταν συγκεντρωμένο σὲ ὀκτὼ 
Πολιτεῖες) ἐξ αἰτίας τῆς ἀτομικῆς Ιδιοκτησίας 
ἐνῶ ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. μὲ τὶς ἀπέραντες ἐκτάσεις της καὶ 
τὴν ὕπαρξι µόνον μιᾶς γενικῆς κρατικῆς ἴδιο- 
κτησίας ἔχει τὴν δυνατότητα νὰ διασκορπίση 
τὴν παραγωγή της γιὰ νὰ τὴν κάνη λιγώτερο 
τρωτὴ στὶς ἐχθρικὲς ἐπιθέσεις. Καὶ σὰν παρά- 
δειγµα ἀνέφερε ὅτι ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. ἀπεφάσισε τὴ 
δηµιουργία κατὰ τὴν διάρκεια τῶν δύο ἢ τριῶν 
προσεχῶν πενταετῶν σχεδίων μιᾶς νέας ἴσχυ- 


ρῆς βιομηχανικῆς βάσεως στὶς ἀνατολικὲς περιο- 
χὲς τῆς χώρας, πέρα ἀπὸ τὰ Οὐράλια μὲ µία 
προβλεπομένη  παραγωγὴ ἀπὸ 15 ἕως 20 
ἑκατομμύρια τόννους σιδήρου τὸ χρόνο. 

Εἶναι φυσικὰ ὑπερβολικὸ νὰ πιστεύουν τὰ 
Σοβιὲτ ὅτι μποροῦν νὰ ἀποφύγουν κάθε κα- 
ταστροφή, ἀλλὰ ἡ προσπάθεια, γιὰ ἀνακατα- 
νομὴ τῶν βιομηχανιῶν σὲ διαφορετικὲς περιοχὲς 
εἶναι χαρακτηριστική. Γνωρίζουμε ἑἐπίσης ὅτι 
ἐδῶ καὶ λίγο καιρὸ τὰ Σοβιὲτ ἀπέφάσισαν νὰ 
ἐφαρμόσουν τὴν βιομηχανικὴ διασπορὰ καὶ νὰ 
ἀποφύγουν νὰ αὐξήσουν τὶς ἀστικὲς συγκεν- 
τρώσεις ἰδίως στὴν Μόσχα καὶ στὸ Λένιν- 
γκραντ. Τελευταίως, τὸ 192/ καὶ 1956 ἡ ΕΣΣΔ. 
ἀναδιοργάνωσε τὴν βιομηχανία της μὲ βάσι. 
τὴν ἀρχὴ τῆς ἀποκεντρώσεως τῆς οἰκονομίας 
της. Τὸν Νοέμβριο τοῦ 1957, ὁ Χρουστσὼφ 
ἐδήλωνε στὴν Πράβντα: 


ο ΕΡΥ ΛΗΛ ΤΕ 


ἡλα 


«ΓΗ ἀποκέντρωσις τῆ: βιομηχανίας µας εἶχε 
ἐπίσης ποτέλεσµα τὴν βελτίωσι καὶ τῆς 
στοατηγικῆς µας θέσεως». 


Πάντως ὅση καὶ ἂν εἶναι ἡ σπουδαιότητα τοῦ 
οἰκονομικοῦ παράγοντος καὶ τῆς ἐπιθέσεως 
ἐναντίον τῆς οἰκονομίας τοῦ ἐχθροῦ, οἱ Ρῶσοι 
διατηροῦν τὴν ἄποψι ὅτι ἡ νίκη ἐπιτυγχάνεται 
περισσότερο μὲ τὴν καταστροφἡ τῶν ἐνόπλων 
δυνάµεων τοῦ ἀντιπάλου, παρὰ μὲ τὴν κατα- 
στροφὴ τῶν οἰκονομικοτεχνικῶν µέσων ποὺ 
διαθέτει γιὰ νὰ διεξαγάγη τὸν πόλεμο. 


ΤΟ ΗΘΙΚΟΠΟΛΙΤΙΚΟ ΔΥΝΑΜΙΚΟ 


ὍὉ δεύτερος παράγων τῆς πολεμικῆς ἰσχύος 
εἶναι τὸ ἠθικὸ δυναµικὀ. Ὁ συνταγματάρχης 
Μπὰζ ἔγραφε τὰ ἑξῆς στὸν «Στρατιωτικὸ Τα- 
Χυδρόµμο» τὸν Ιούνιο τοῦ 1958: 


«Ὁ οἰκονομικὸς παράγων δὲν εἶναι παρὰ μιὰ 
ἄποψις τοῦ ρόλου τῶν μετόπισθεν σ) ἕνα σύγ- 
χρονο πόλεμο. "Ἠνας ἄ- παράγων, ὄχι ὅλι- 
}ώτερον σηµαντικό, ἀφορᾶ τὴν ἐξάρτησι τῆς 
ἐκβάσεως τοῦ πολέμου ἀπὸ τὴν κατάστασι τοῦ 
ἠθικοῦ, τόσον τῶν ἑνόπλων δυνάμεων, ὅσον καὶ 
τοῦ πληθυσμοῦ. “Ὁ παράγων «ἠθικὸ» ἔχει παί- 
ἔει πάντοτε ἀποφασιστικὺ ρόλο στὸν πόλεμο.. 
Οἵ μελλοντικοὶ πόλεμοι θὰ χαρακτηρίζονται ἀπὸ 
μιὰ ἄνευ προηγουμένου προσπάθεια στὸν τοµέα 
τῆς ἀξιοποιήσεως τῶν ὑλικῶν καὶ τῶν ΨυχΟΛο- 
γικῶν δυνατοτήτων ὅλων τῶν κατηγοριῶν τῶν. 
ἀνθρώπων---στρατοῦ καὶ π)ηθυσμοῦ». 


Κατὰ τὸν συνταγματάρχη Σαμπάεφ: 


«Ὁ φυχολογικὸς παράγων θεωρεῖται ἀναπό- 
σπαστος ἀπὸ τοὺς οἰκονομικοὺς καὶ ἄλλους πα- 
ράγοντες ποὺ καθορίζουν τὴν ἔκβασι τῶν 'πο- 
λέμων». 

Κατὰ συνέπεια, ὅπως ἔγραφε ὁ στρατάρχης 
Βασιλέφσκυ στὴν ἐφημερίδα «Κράσναγια Ζβε- 
ζντά»: 


«Ἠΐναι δυνατὸν νὰ χάσουμε τὸν πόλεμο παρὰ 


τὴν ὕπαρξι ἐξαιρετικῶν στρατηγικῶν 
µάτων τὰ ὁποῖα στηρίζονται πάρα πο, 
οἰκονομικῶς, ἂν δὲν διατηρήσουμε τὸ ἠθικὸ τοῦ 
λαοῦ σὲ ὑψηλὰ ἐπίπεδα καὶ ἐπὶ µακοόν». 


Ὅπως βλέπουμε οἱ σοβιετικοὶ ἀποδίδουν τε- 
ῥράστια σηµασία στὴν παράγοντα «ἠθικόν». 
ΟΙ σοβιετικοὶ εἰδικοὶ θέτουν σχετικὰ μὲ αὐτό, 
ἕνα πρόβλημα ποὺ φαίνεται νὰ τοὺς ἀνησυχῆ 
αίρως, Τὸ πρόβλημα εἶναι ἂν ὁ σοβιετικὸς 
στρατιώτης θὰ πολεμήση στὰ ξένα ἐδάφη ὅπως 
πολεμᾶ ὅταν ὐπερασπίζεται τὸ ἔδαφος τῆς πα- 
τρίδος του. Τὸ ἀγωνιῶδες αὐτὸ γιὰ τοὺς ρώ- 
σους ἡγέτες πρόβλημα ἐτέθη μὲ ὀξύτητα ἰδίως 
μετὰ τὰ γεγονότα τῆς Πολωνίας καὶ τῆς Οὑγ- 
γαρίας, τὸ 1956, ὁπότε οἱ ρῶσοι στρατιῶτες 
ἔδειξαν ἀπροθυμία νὰ πολεμήσουν τοὺς ξένους 
λαοὺς µέσα στὶς χῶρες τους. 

Ἕνας σοβιετικὸς εἰδικὸς γιὰ τὸν Ψυχολογικὸ 
πόλεμο, ὁ συνταγματάρχης Κασσίριν, ἔγραψε 
τότε, στὴν «Κράσναγια Ζβεζντά» τὰ ἑξῆς ἀπο- 
καλυπτικά: 


«Τὸ σοβιετικὸ κράτος εἶναι εἰρηνόφιλο... ἀλλὰ 
αὐτὸ δὲν σηµαίνει ὅτι, ἐὰν οἱ ἰμπεριαλιστὲς τοῦ 
ἐπιτεθοῦν οἱ σοβιετικὲς ἔνοπλες δυνάµεις δὲ θὰ 
μπορέσουν νὰ φέρουν σὲ πέρας στρατιωτικὲς ἐπι- 
χειρήσεις ἐπὶ ἐχθρικοῦ ἐδάφους... 4υστυχῶς, 
ὠρισμένοι ἀπὸ ἐμᾶς συγχέουν δύο ἔννοιες ἑἐν- 
τελῶς διαφορετικές. «ὐτὸ ἐξηγεῖται ἀπὸ τὸ γε- 
γονὸς ὅτι ὑφίστανται μεταξύ µας στρατιωτικοὶ 
σύντροφοι ποὺ πιστεύουν ὅτι, σὲ περίπτωσι 
ἰμπεριαλιστικῆς ἐπιθέσεως, ἡ ἀποστολή µας θὰ 
ἦταν νὰ ἀμυνθοῦμε καὶ νὰ ἐκδιώξουμε τοὺς ἐπι- 
δρομεῖς ἐμποδίζοντας τὴν προέλασί τους στὸ 
ἐσωτερικὸ τῆς χώρας µας καὶ µόνον αὐτό». 


: Αὐτὴ ἡ ἄποψις, ἐξηγεῖ ὁ Κασίριν εἶναι λανθα- 
σµένη καὶ ἐπικίνδυνη: 


«ΟΕὰν κριθῆ ἀναγκαῖο θὰ διεσδύσουµε σὲ 
ξένο ἔδαφος, ὄχι γιὰ νὰ τὸ καταλάβουμε ἢ γιὰ νὰ 
ἀφαιρέσουμε ἀνθρώπινες ζωές, ἀλλὰ γιὰ νὰ κα- 
ταστρέψουμετοὺς βάρβαρους ἰμπεοιαλιστὲς καὶ 
νὰ ὑπερασπίσουμε µέχρι τέλους τὰ ἐθνικὰ συµ- 
φέροντα τῆς ΕΣΣΗ... αὐτὸ ἀπαιτεῖ ἀπὸ ὅλα τὰ 
µέλη τῶν σοβιετικῶν ἐνόπλων δυνάμεων ἀνώ- 
τερο ἠθικό. Εἶναι καταπληκτικὸ οἱ στρατιωτικοὶ 
σύντροφοι νὰ πιστεύουν ὅτι, σὲ περίπτωσι πο- 
λέμου, οἱ σοβιετικὲς ἔνοπλες δυνάµεις δὲν θὰ 
πρέπει νὰ ἐπιχειρήσουν μιὰ διείσδυσι σὲ ξένο 
ἔδαφος. ᾽λλὰ εἶναι ἀπαραίτητο νὰ δικαιολογι]- 
θῇ ἡ διείσδυσις αὐτὴ ἐν ὀνόματι τῶν ἐθνικῶν συµ- 
φερόντων τῆς ΕΣΣ.1 κατὰ τέτοιο τρόπο, ὥστε 
κανένας νὰ μὴ μπορεῖ νὰ τὸ διαμφισβητήση». 


Παρ’ ὅλο λοιπὸν ποὺ τὰ Σοβιὲτ διακηρύσσουν 
τὴν ἀνωτερότητά τους στὸ ἠθικὸ πεδίο, εἶναι 
ὀφθαλμοφανὲς ὅτι οἱ σοβιετικοὶ ἡγέτες άνησυ- 
χοῦν νὰ µάθουν μὲ ποιὸ τρόπο οἱ σοβιετικοὶ καὶ 
δορυφόροι λαοὶ θὰ ἀντιδράσουν σ’᾿ ἕνα πόλεμο 
-“προπάντων σ᾿ ἕνα ἐπιθετικὸ πόλεμο ποὺ θὰ 
ἐξαπελύετο ἀπὸ τὴν Ε.Σ.Σ.Δ. Ἡ ἀβεβαιότης αὖὐ- 
τὴ εἶναι ἕνας ἀπὸ τοὺς παράγοντες ποὺ τοὺς 
ἐμποδίζουν νὰ ἐξαπολύσουν τὴν ἐπίθεσι. 
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ΤΟ ΚΑΘΑΡΩΣ ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΟ ΔΥΝΑΜΙΚΟ 


Ὁ τρίτος βασικὸς παράγων ποὺ κρίνει τὴν 
ἔκβασι τοῦ πολέμου εἶναι τὸ στρατιωτικὸ δυ- 
ναμικὸ--δηλαδἡ ὁ κυρίως στρατιωτικὸς παρά- 
γων. 

Σ’ ἕνα ἄρθρο του μὲ τὸν τίτλο «Ἡ φύσις τοῦ 
στρατιωτικοῦ δυναμικοῦ» (Μάϊος 1958), ὁ 
συνταγματάρχης Πετρὼφ γράφει ὅτι τὸ στρα- 
τιωτικὀ δυναμικὸ στηρίζεται σὲ μιὰ συνεχῆ 
ποσοτικὴ αὖξησι καὶ ποιοτικἡ βελτίωσι τῶν ἐφε- 
δρειῶν καὶ τῶν ἐξοπλισμῶν καὶ ἐπιμένει στὴν 
συνεχῆ ἀνάδειξι καὶ ἐκπαίδευσι ἀξιωματικῶν 
οἱ ὁποῖοι ξέρουν νὰ συνδυάζουν τὴν καθαρῶς 
στρατιωτικὴ τεχνικἡ μὲ τὸν οἰκονομικὸ καὶ Ψυ- 
χολογικὸ παράγοντα. Γενικὰ ἡ ἐκπαίδευσις 
ποὺ παίρνουν οἱ σοβιετικοὶ ἀξιωματικοὶ εἶναι 
προσανατολισμένη πρὸς τὴν κατεύθυνσι τῆς 
διεξαγωγῆς ἑνὸς µακροχρονίου πολέμου ὁ ὁποῖος 
θὰ ἀπαιτήση τὴν πλήρη χρησιµοποίησι ὄχι 
µόνον τῶν στρατιωτικῶν ἀλλὰ καὶ τῶν οἰκονο- 
μικῶν, τεχνικῶν, ἐπιστημονικῶν καὶ πολιτικῶν 
δυνατοτήτων τῆς χώρας. Ὁ συνταγματάρχης 
Λιβανὼφ γράφει σχετικά: 


«ἵ Η ἔκβασις τοῦ πολέμου δὲν μπορεῖ νὰ κοιθῆ 
ἀπὸ μιὰ ἢ δυὸ ἐπιχειρήσεις, ἔστω καὶ μεγάλης 
σημασίας. Οἱ σύγχρονοι πόλεμοι παρουσιάζουν. 
ἕνα χαρακτῆρα μακρᾶς διαρκείας». 


Κατὰ συνέπεια, καὶ καθὼς ἔγραψε τελευταῖα ὁ 
στρατηγὸς Ταλένσκυ: 


«Η νίκη στὸν πόλεμο θὰ πραγματοποιηθῆ 
μετὰ ἀπὸ μιὰ ἔνοπλη σύρραξι κατὰ τὴν ὁποία 
θὰ ποέπει νὰ μεταχειρισθοῦμε ὅλες τὶς δυνάμεις 
τοῦ Λαοῦ καὶ ὅλους τοὺς φυσικοὺς καὶ τεχνικοὺς 
πόρους τῆς χώρας. Στὴν ἐποχή µας, ἕνας µεγά- 
λος πόλεμος ἐναντίον ἑνὸς ἀντιπάλου οἰκονομι- 
κῶς ἰσχυοοῦ δὲν μπορεῖ νὰ κερδηθῆ παρὰ ἐὰν 
ὑπάρξη δυνατότης νὰ αὐξάνεται συνεχῶς ἡ πο- 
λεμικὴ προσπάθεια». 


Ὅ συνταγματάρχης Ζ. Ὀζίπωφ γράφει: 


«Στὴν ἐποχή µας, οἱ πόλεμοι χαρακτηρίζονται 
ἀπὸ τὴν ἐπέκτασί τους στὸν χρόνο καὶ στὸν 
χῶρο. "1 σημασία λοιπὸν ποὺ ἔχει ἡ ἐξασφάλι- 
σις τῶν ἑνόπλων δυνάμεων καὶ τῶν ὑλικῶν στὶς 
ἀναγκαῖες µεγάλες ποσότητες εἶναι ἄνευ προη- 
ουµένου. Οἱ ἀνάγκες σὲ ὅπλα καὶ σὲ πολεμο- 
φόδια εἶναι τεράστιες καὶ συχνὰ κινητοποιοῦν 
τὸ σύνολο τῆς παραγωγῆς. Οἱ τέτοιου εἴδους 
πόλεμοι ἀπαιτοῦν ὑψηλὸ ἠθικὸ καὶ µεγάλες µα- 
χητικὲς ἱκανότητες τοῦ στρατοῦ». 


Καὶ ὁ στρατηγὸς Ποκρόφσκυ, σµµπληρώνει: 


«Οἱ σύγχοονοι στρατοὶ, γιγαντιαῖοι σὲ ὄγκο 
δημιουργοῦνται µόνο πάνω στὴ βάσι μιᾶς µα- 
ζικῆς παραγωγῆς ὅπλων. Καὶ αὐτὴ ἐξαρτᾶται 
ἀπὸ τὸ ἐπίπεδο ἀναπτύξεως τῶν παραγωγικῶν 
δυνάµεων καὶ τῆς βιομηχανικῆς ἰσχύος μιᾶς 
χώρας». 


Μεγάλη, λοιπὸν σηµασία γιὰ τὸ στρατιωτικὸ 
δυναμικὸ ἔχει ἡ συνεχὴς αὔξησις τῶν παραγω- 
γικῶν. δυνάµεων καὶ ἰδίως τῆς βιομηχανικῆς 
ἰσχύος μιᾶς χώρας. Γι) αὐτὸ καὶ τὸ Τετὲς οἶκο- 
νομικὸ πρόγραµµα τοῦ Χρουστσὼφ ἔχει τερά- 
στια στρατιωτικὴ σηµασία καὶ στὴν ἔπεξερ- 
γασία του οἱ στρατιωτικοὶ ἔπαιξαν πρωτεύ- 
οντα ρόλο. 

Τὸ ἄλλο οὐσιῶδες στοιχεῖο εἶναι ἡ αὔξησις 
τοῦ πράἀγματικοῦ ἀριθμοῦ τῶν στρατιωτικῶν 
δυνάμεων. 

᾿Εξετάζοντας αὐτὸ τὸ ἄμεσο (ἔμψυχο) στρα- 
τιωτικὸ δυναµικὀ, ὁ στρατηγὸς Κρασίλνικωφ 
ἐδήλωνε: 


«Στὸν στρατηγικὸ προγραμματισμὸ ἀποδίδε- 
ται ἰδιαίτερη ποοσοχὴ στὴν προετοιμασία ἐφε- 
δρειῶν ἐν ὄψει ἑνὸς µακροχοονίου πολέμου». 


Καὶ στὴν ἔκδοσι: «Ὁ Μαρξισμὸς - Λενινισμὸς 
γιὰ τὸν πόλεμο καὶ τὸν στρατὸ» (1927) οἱ 
στρατιωτικὲς ἀνάγκες γιὰ τὸν προγραμματισμὸ 
ἑνὸς µακροχρονίου πολέμου καθορίζονται ὡς 
ἑξῆς ἀπὸ τὸν συνταγματάρχη Α. Ζαχάρωφ: 


«Στὸν στοατηγικὸ ποογοαμματισμὸ τοῦ πο- 
λέμου, ἡ χθησιμοποίησι: στοατευµάτων πρέπει 
νὰ προβλεφθῇ ὄχι µόνον γιὰ τὴν ἀοχικὴ φάσι 
τοῦ πολέμου, ἀλλὰ γιὰ ὅλη τὴ διάρκεια του. 
᾽Επιστράτευσις, κινητοποίήσις, ἐνεργὸς στρατός, 
ἐφεδρεῖες κλπ., ἀποτελοῦν βασικὰ προβλήματα 
µελέτης τῆς σοβιετικῆς στρατιωτικῆς ἐπιστή- 
ης. "1Η ὀοθὴ λύσις τῶν προβλημάτων αὐτῶν κα- 
θορίζει τὴν ἀποτελεσματικύτητα τῆς χοήσιμο- 
ποιήσεως τῶν ἐνόπλων δυνάμεων». 


Ὅλοι οἱ σοβιετικοὶ στρατιωτικοὶ ὑποστηρί- 
ζουν ὅτι οἱ µεγάλες ἐφεδρεῖες ἀποτελοῦν ἕνα ἀπὸ 
ποὺς σπουδαιοτέρους Παράγοντες ποὺ θὰ 
ἐπιτρέψουν τὴν νίκη κατὰ τοῦ ἐχθροῦ. 

Αὐτὴ ἡ σοβιετικὴ ἄποψις γιὰ τὸ εἶδος ἑνὸς 
μελλοντικοῦ πολέμου, ὁδηγεῖ τὴν Ε.Σ.Σ.Δ. στὸ 
νὰ διατηρῆ µεγάλες χερσαῖς στρατιωτικὲς 
δυνάµεις, Ὁ στρατάρχης Ζούκωφ (τὸ 1956 
καὶ 1957) ἀπέρριψε τὴν ἄποψι ὅτι ἡ ἀεροπορία 
καὶ τὰ πυρηνικὰ ὅπλα κατέχουν τὴν πρωτεύ- 
ουσα θέσι στὶς σύγχρονες ἔνοπλες δυνάµεις καὶ 
ἐδήλωσε στὴν «Πράβντα», ὅτι οἱ στρατοὶ ξη- 
ρᾶς εἶναι ἀναγκαῖοι ἀκόμη καὶ σ᾿ ἕνα ἀποκλει- 
στικἁ πυρηνικὸ πόλεμο: 


«ΠΠ ἀεροπορικὴ ἰσχὺς καὶ τὰ πυρηνικὰ ὅπλα 
δὲν μποροῦν, μόνα τους, νὰ ἀποφασίσουν τὴν ἔκ- 
βασι τοῦ πολέμου. Παράλληλα πρὺς τὰ πυρή- 
γικὰ ὅπλα καὶ παρὰ τὴν τρομερὴ καταστρεπτικὴ 
δύναμί τους, οἱ μεγάλοι στρατοὶ μαζὶ μὲ μιὰ τε- 
ράστια ποσότητα συμβατικῶν ὅπλων θὰ συµµε- 
τάσχουν ἀναγκαῖα στὶς στρατιωτικὲς ἐπιχειρή- 
σεις). 


Ὁ Ζούκωφ μπορεῖ νὰ ἀπεμακρύνθη γιὰ ἄλ- 
λους λόγους, ἀλλὰ ἡ ἄποψίς του αὐτὴ γιὰ τὴν 
φύσι ἑνὸς μελλοντικοῦ πολέμου παραμένει σὲ 
ἰσχὺ καὶ τὴν υἱοθετοῦν ὅλοι οἱ στρατιωτικοὶ 
τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. 


-Ὁ συνταγματάρχης Μπὰζ λ.χ. γράφει στὸν 
περιοδικὸ «Στρατιωτικὴ Σκέψις», 


«Ἡ  χρησιµοποίήσις πυρηνικῶν ὅπλων ὄχι 
µόνο δὲν ἀντικαθιστᾶ τὰ συμβατικὰ ὅπλα, ἀλλὰ 
Αντιθέτως ὁδηγεῖ στὴν αὔξησί τους. Τὰ µέσα, 
μαξικῆς καταστροφῆς ὀνομάστηκαν ἔτσι, γιατὶ 
ἡ  χοησιμοποίησίς τους δημιουργεῖ µεγάλες 
ἀπώλειες. “1 διασκόοπισις τῶν στρατευμάτων 
καὶ ἡ γοήγορη συγκέντρωσις τους στὴν γραμμὴ 
τοῦ μετώπου εἶναι ἡ λογικὴ συνέπεια καὶ τὸ 
Δναπόφευκτο ἀποτέλεσμα τῆς ἐμφανίσεως αὐτῶν 
τῶν ὅπλων. Οἱ ἀπώλειες στὸ στρατὸ θὰ εἶναι βα- 
οειές. Εἶναι λοιπὸν ἀνάγκη νὰ προσανατολισθοῦμε, 
ὄχι ποὸς ἕνα εὔκολο πόλεμο, ἀλλὰ πρὸς ἕνα 
ἐξαιοετικὰ δύσκολο πόλεμο, ποὺ θὰ ἀπαιτήση, 
κατὰ τὴν διάρκειά του, τεράστιες ἐνισχύσεις τῶν 
ἑνόπλων δυνάμεων σὲ ἔμφυχο ὑλικό. 'Η δυνα- 
τότης τῶν μεγάλων ἀπωλειῶν ὁδηγεῖ στὴν ἀνάγ- 
κὴ γιὰ αὔξησι τῶν ἐφεδρειῶν---τακτικῶν, στρα- 
τηγικῶν, ἐπιχειοησιακῶν-- ποὺ θὰ κληθοῦν νὰ 
Ἀντικαταστήσουν τὰ ἑκατομμύριά τῶν ἀνδρῶν 
ποὺ θὰ τίθενται ἐκτὸς μάχης. «Ιὲν ποέπει λοιπὸν 
νὰ περιμένουμε, σ᾿ ἕνα μελλοντικὺ πόλεμο στὸν 
ὁποῖο θὰ γίνη χρῆσις ὅπλων µαξικῆς καταστρο-. 
φῆς, τὴν ἑλάττωσι τῶν κλασσικῶν ἑνόπλων ὃυ- 
γάµεων, ἀλλὰ ἀντιθέτως τὴν µεγάλη αὔξῃσί 
τους». 


Κατὰ τὴν σοβιετικἡ λοιπὸν θεωρία καὶ σύμ- 
φωνα μὲ τὴν εἰκόνα ποὺ ἔχουν σχηματίσει οἱ 
σοβιετικοὶ γιὰ ἕνα μελλοντικὀ πόλεμο, οἱ ἔνο- 
πλες δυνάµεις πρέπει νὰ ἐκπληρώνουν δύο 
ὅρους: νὰ εἶναι ἀμέσως ἔτοιμες νὰ ἀναλάβουν 
τὴν πρωτοβουλία τῶν ἐπιχειρήσεων καὶ νὰ 
διαθέτουν µεγάλες ἐκπαιδευμένες ἐφεδρεῖες Ἱκανὲς 
νὰ ἀντικαταστήσουν τὶς στρατιωτικὲς µονάδες 
ποὺ θὰ ἀποδεκατίζονται. 


ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 


Ἡ Σοβιετικὴ ἄποψις γιὰ τὸν πόλεμο τοῦ μέλ- 
λοντος εἶναι ὅτι: 


-Ὁ πόλεμος αὐτὸς δὲν θὰ εἶναι ἀστραπιαῖος 
ἀλλὰ ἀντιθέτως µακροχρόνιος. 


--Σ’ αὐτὸν τὸν πόλεμο θὰ χρησιμοποιηθοῦν 
θερμοπυρηνικὰ ὅπλα ἀλλὰ ταυτοχρόνως θὰ 
χρησιμοποιηθοῦν καὶ κλασσικοῦ τύπου ἔνοπλες 
δυνάμεις σὲ τεράστιο ἀριθμὸ καὶ συμβατικὰ 
ὅπλα σὲ πρωτοφανεῖς ποσότητες. 


“Λόγω τῆς μακρᾶς διαρκείας του καὶ τῶν τε- 
ῥραστίων µέσων ποὺ ἀπαιτεῖ ὁ πόλεμος τοῦ µέλ- 
λοντος προύποθέτει τὴν πλήρη καὶ συντονι- 
σµένη χρησιµοποίησι ὅλου τοῦ δυναμικοῦ τῶν 
ἀντιπάλων. Οἰκονομικοῦ, πολιτικοῦ, Ψυχολο- 
γικοῦ, στρατιωτικοῦ, τεχνικοῦ καὶ ἐπιστημο- 
νικοῦ. Ὁ πόλεμος τοῦ μέλλοντος θὰ εἶναι ὁ πιὸ 
«ὁλοκληρωτικὸς» τῆς ἱστορίας. Γι’ αὐτό, ἔργο 
τῶν ἡγετῶν εἶναι ἡ ἐξασφάλισις τῆς ὑπεροχῆς 
ἔναντι τοῦ ἀντιπάλου σὲ ὅλα τὰ προαναφερ- 
θέντα σημεῖα. 
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ΙΣΤΟΡΙΑ 


Ἡ βιογραφία τοῦ Χρουστσὼφ 


ο. Ἕνας περίεργος ἄνθρωπος ποὺ ἔχει ὕψος 1.60 µ. καὶ ζυγίζει 100 κιλά, Ἕνας 
πύπος ποὺ πίνει πολύ, λέει χοντρὰ ἀστεῖα καὶ προσποιεῖται τὸν «ἀφελῆ χωρικό». 
΄Ἕνας ἄνθρωπος μὲ χονδροειδῆ χαρακτηρἰστικά, ἀπροσδόκητες ἀλλὰ πάντοτε σοφὰ 
᾿προμελετημένες καὶ προετοιµασμένες ἀντιδράσεις. Ἕνας λαμπρὸς τεχνικὸς τῆς προ- 
.παγάνδας γιὰ τὶς μᾶζε, ἕνας μεγάλος δημαγωγὸς καὶ ἀρκετὰ καλὸς ἠθοποιός. 
'Ἕνας πολιτικὸς ποὺ ξέρει νὰ συνδυάζη τὸ χαμόγελο μὲ τὴν ἀπειλὴ καὶ τὴν ἐπιδει- 
'κτικὴ «ἀνοιχτοκαρδοσύνη» μὲ τὴν πιὸ ἀπάνθρωπη σκληρότητα. Ἕνας ὕπουλος 
«φίλος» ποὺ δὲν πιστεύει σὲ καμμιὰ ἀπὸ τὶς ἀρχὲς τῆς ἠθικῆς ἀλλὰ δὲν διστάζει νὰ 
υπὶς ἐπικαλεῖται ὅλες γιὰ νὰ καλύψῃ ἢ νὰ δικαιολογήστ͵ τοὺς σκοπούς του. Ἕνας 
: ἀδίστακτος δικτάτωρ ποὺ ἀδιαφορεῖ γιὰ ὅλα καὶ δὲν βλέπει μπροστά του παρὰ µόνο 
'τὸν τελικό του σκοπό. Ἕνας ἐπικίνδυνος λάτρης τῆς δυνάµεως ποὺ ἔχει προσβληθεῖ 
:ἀπὸ τὸν ἴλιγγο τῆς ἐξουσίας καὶ τοῦ ἀρέσει νὰ διακηρύττη ὅτι κρατᾶ στὰ ἄξεστα 
χέρια του τὶς τύχες τοῦ κόσμου. Αὐτὸς εἶναι μὲ λίγα λόγια ὁ νέος δικτάτωρ τῆς 
Ῥωσίας, ὁ διάδοχος τοῦ Στάλιν, ὁ ἄρχοντας τοῦ Κρεμλίνου. Αὐτὸς εἶναι ὁ Νικήτα 
Χρουστσώφ. Ἡ 
΄Ἡ καταγωγὴ καὶ τὸ ξεκίνημα τοῦ Χρουσ- καὶ ζοῦσαν στὸ Ζαπερόγ. Οἱ κοζάκοι τοῦ 
τς πσὼφ Ζαπορὲγ ἦσαν ξακουστοὶ φαγάδες, πότες, 
Ύ Ἱππεῖς, χορευταὶ καὶ πολεµισταί. "Ἠσαν στοι- 
Οἱ πρόγονοι τοῦ Χρουστσὼφ ἤσαν κοζάκοι Χχεῖα ἀνυπότακτα καὶ γι᾽ αὐτὸ ὁ τσάρος ποὺς 


ἀνάγκασε νὰ ἐγκαταλείψουν τὴν περιοχή τους 
καὶ νὰ διαλυθοῦν. Τότε ὁ πατέρας τοῦ Χρουσ- 
τσὼφ πῆγε σὲ κάποια ἀκραῖα περιοχὴ τῆς 
Οὐγρασίας καὶ ἐγκαταστάθηκε στὸ χωριὸ 
Καλινόφσκα τοῦ Ντονὲτς ὅπου ἔγινε µεταλλω- 
ρύχος. Ἐκεῖ γεννήθηκε τὸν ᾿Απρίλιο τοῦ 1854 
καὶ ὁ Νικήτας, ἕνα ἀπὸ τὰ δέκα παιδιὰ τῆς πο- 
λυμελοῦς οἰκογενείας τῶν Χρουστσώφ. Ὅταν 
μεγάλωσε λίγο δούλψε σὰν χοιροβοσκὸς καὶ 
μετὰ σὲ ἕνα σιδηρουργεῖο. Ὅταν ἦταν 20 περί- 
που ἐτῶν ἕνας ἀγροφύλακας τὸν ἔπιασε γιὰ λα- 
θροθηρία στὰ κτήµατα ἑνὸς πρίγκηπος. Τὸν ἔδεσε 
χειροπόδαρα, τὸν κουβάλησε στὴν πλατεία τοῦ 
χωριοῦ καὶ τὸν ἔδειρε δημοσίως. Τὸ ἐπεισόδιο 
αὐτὸ γέμισε τὴ Ψυχὴν τοῦ νεαροῦ Νικήτα μὲ 
μῖσος ἐναντίον τῶν ἀρχόντων καὶ τοῦ γέννησε 
μιά παθολογικὴ μανία, ὄχι µόνον ἐκδικήσεως 
ἀλλὰ καὶ ἀνόδου πρὸς τὰ ἀνώτερα στρώματα 
τῆς κοινωνίας. Ἔτσι ἦλθε σὲ ἐπαφὴ μὲ τοὺς κύ- 
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ὃς όν 


Τὰ χρόνια κοντὰ στὸν Στάλιν. Ὁ Στάλιν 


στὴν περιοχἡ τοῦ Χαρκόβου. ᾿ἘΕκεῖ ἡ σκληρότης 
του ἔμεινε θρυλική. Εἶναι ἀπολύτως ἐξηκριβω- 
µένο ἀπὸ ὀφηγήσεις συμπολεμιστῶν του ὅτι ὁ 
Χρουστσὼφ διέτασσε νὰ ἐκτελοῦνται ἀμέσως ὅλοι 
οἱ αἰχμάλωτοι ποὺ συνελάµβανε ἡ µονάδα του. 
Ἔτσι ἐξεδικεῖτο γιὰ τὸν ἐξευτελισμό του ἀπὸ 
τὸν ἀγροφύλακα τοῦ πρίγκηπος. 


Τὰ πρῶτα βήματα ἑνὸς σταλινικοῦ 


Μετὰ ἀπὸ τὸν ἐμφύλιο πόλεμο ποὺ ἔληξε μὲ 
νίκη τῶν Μπολσεβίκων, ὁ Χρουστσὼφ δούλεψε 
σὰν κατώτερο στέλεχος τῆς κομματικῆς προπα- 
γάνδας στὴν περιοχή του. Στὴν περίοδο 1924- 
1927 ὁ Χρουστσὼφ διάλεξε πάλι τὸ «καλὸ χαρ- 
τί», Τάχθηκε μὲ τοὺς σταλινικοὺς κατὰ τῶν τρο- 
σκιστῶν. Πολέμησε ἄγρια τοὺς τροτσκιστὰς 
ποὺ φώναζαν ὅτι «ἡ Ἐπανάστασι προδόθηκε». 
καὶ ὅτι «δημιουργεῖται μιὰ νέα ἄρχουσα τάξις». 


., : 4 


καὶ εἲς ἔνδειξιν σεβασμοῦ δυὸ βήματα πίσω του ὁ ἨΜι- 


κογιάν, ὁ Χρουστσώφ, ὃ Μαλένκωφ µε τὴ λευκὴ στολή, ὁ ἠἨπέρια κι ὅὃ ΜΗολότωφ. 


Κλους τῶν Μπολσεβίκων καὶ ἄρχισε νὰ μελετᾶ 
κάπως τὸ µαρξισµὀ. Παρ᾽ ὅλα αὐτὰ ὅμως δὲν 
ἔγινε κομμουνιστής. ᾿Απὸ νεαρὸς ὁ Χρουστσὼφ 
Έξερε νὰ φυλάγεται καὶ νὰ παίζη στὰ σίγουρα. 
Γιατὶ νὰ προσχωρήση σὲ ἕνα κίνηµα ἂν αὐτὸ 
δὲν εἶχε κανένα µέλλον; Ἔμεινε λοιπὸν σὲ θέσι 
ἀναμονῆς. Τὸ 1917 οἱ Μπολσεβῖκοι ἔκαναν τὸ 
πραξικόπηµά τους καὶ πῆραν τὴν ἐξουσία. 
"Αρχισε ὁ ἐμφύλιος πόλεμος. Μόνον τότε, τὸ 
1918, ὁ Χρουστσώφ, κρίνοντας ὅτι οἱ Μπολ- 
σεβῖκοι ἦσαν τὸ «καλὸ χαρτί», ἔγινε µέλος τοῦ 
ΚΚ καὶ κατατάχθηκε στὰ τάγματα τῶν Κόκ- 
κινων Φρουρῶν τῆς ἐπαρχίας του. Πῆρε µέρος 
σὲ διάφορες ἐπιχειρήσεις καὶ διορίσθηκε πολιτι- 
Κκὸς ἐπίτροπος μιᾶς µονάδος Κόκκινων Φρουρῶν 


Ὁ Χρουστσὼφ ἤθελε νὰ γίνη µέλος αὐτῆς τῆς 
νέας ἀρχούσης τάξεως. Καὶ βάδιζε σταθερὰ πρὸς 
τὸν σκοπό του. Ἔγινε γραμματεὺς τῆς κοµµα- 
τικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐπαρχίας Σταλινόὀ. Ὁ Λα- 
ζὰρ Καγκάνοβιτο ἦταν τότε γενικὸς Ύραμμα- 
τεὺς τοῦ Κ.Κ. τῆς Οὐκρανίας, ἔμπιστος τοῦ Στά- 
λιν καὶ διηύθυνε ὅλο τὸν ἀγῶνα κατὰ τῶν Τροτ- 
σκιστῶν στὴν Οὐκρανία, Πρόσεξε λοιπὸν τὸν 
δραστήριο νεαρὸ σταλινικὸ Νικήτα Χρουστσὼφ 
καὶ ἀπεφάσισε νὰ τὸν προωθήση. Ἔτσι τὸν Νο- 
έμβριο τοῦ 1927 ὅταν ἐξελέγη ἡ νέα, ὀρθοδόξως 
σταλινικὴ Κεντρικἡ ᾿Ἐπιτροπὴ τοῦ ΚΚ Οὗκρα- 
νίας ὁ Καγκάνοβιτς διόρισε τὸν Χρουστσὼφ ὡς 
ἀναπληρωτὴ τοῦ ὑπευθύνου τοῦ τμήματος 
προπαγάνδας, ὅπου ἔπρεπε νὰ ὑπηρετοῦν µό- 
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ον ἔμπιστοι σταλινικοί. Παραλλήλως ὁ Χρουσ- 
πσὼφ διετήρησε τὶς σχέσεις του μὲ τὴν τοπικἡ 
-. κομματικὴ ὀργάνωσι τῆς ἰδιαιτέρας πατρίδος 
που ὅπου καὶ παντρεύτηκε τὸ 1929 τὴν Νίνα 
δασκάλα καὶ κόρη τσαρικοῦ ἀξιωματικοῦ 
;. Ἱκανοποιώντας ἔτσι καὶ μὲ τὸν γάμο του τὸ σύμ- 
πλεγμο κατωτερότητος ποὺ τὸν βασάνιζε καὶ 
'τὸν πόθο του νὰ ἀνεβῆ σὲ ὑψηλότερα κοινωνικὰ 
στρώματα. 


Ὁ «ρωσόδουλος» καὶ οἱ Οὐκρανοὶ 


-.Στὸ μεταξὺ ὁ Καγκάνοβιτς ἐκλήθη στὴν Μό- 
-σμα, πλόϊ στὸν Στόλιν. Στὴ θέσι τοῦ γενικοῦ 
Ὑραμματέως τοῦ ΚΚ Οὐκρανίας τὸν ἀντικατέ- 
στησε ὁ Σκρύπνικ, Αὐτὸς ἦταν ὄχι µόνο κα- 
λὸς κομμουνιστὴς ἀλλὰ καὶ καλὸς Οὐκρανὸς 
πατριώτης "Ηθελε νὰ συµβιβάσῃ τὸν κοµµουνι- 
σμὸ μὲ τὸν ἐθνικισμὸ καὶ ἔκανετὴν πρώτη ἀπό- 
΄πειρα γιὰ ἐφαρμογὴ τοῦ «ἐθνικοῦ κομμουνισμοῦ». 
;"Αντιστάθηκε στὸν ἐκρωσισμὸ τῆς Οὐκρανίας 
΄.᾿Επέβαλε τὴν οὐκρανικὴ γλῶσσα καὶ προώθησε 
᾿ποὺς Οὐκρανοὺς σὲ ὅλες τὶς ἐπίκαιρες θέσεις. Ὁ 
; Χρουστσὼφ ἂν καὶ εἶχε γεννηθῆ στὴν Οὐκρανία 
ἦταν ρῶσος καὶ δὲν μιλοῦσε τὰ Οὐκρανικά. 
Κάποτε ὁ Σκρύπνικ, κάνοντας ἐπιθεώρησι στὴν 
-Ψπηρεσία προπαγάνδας (Αγκὶτ - Πρὸπ) συ- 
νάντησε καὶ τὸν ὑπάλληλο Χρουστσὼφ ποὺ 
ούλευε στὸ γραφεῖο του. Τοῦ μίλησε Οὐκρανικὰ 
ἀλλὰ αὐτὸς ἀπάντησε ρωσικά. Καὶ τότε ὁ Σκρύ- 
Ικ τοῦ εἶπε: 
--«Ντροπή σου νὰ εἶναι οὐκρανὸς καὶ νὰ μὴ 
μιλᾶς τὴν µητρική σου γλῶσσα. Αν θέλης νὰ 
είνης ἐδῶ πρέπει νὰ µάθης οὐκρανικά». 
΄"Ἠταν ἡ δεύτερη µεγάλη προσβολὴ ποὺ δο- 
κίµαζε ὁ Χρουστσώφ, αὐτὴ τὴ φορὰ πιὰ µέσα 
στὸ ἴδιο τὸ κόμμα. Αὐτὸ τὸν ἔκανε νὰ µισήση 
᾿τοὺς Οὐκρανοὺς ἐθνικιστὰς κἀὶ νὰ στραφῆ ἐναντ 
-'τίον τους. "Αλλωστε ὁ Χρουστσὼφ ἤθελε νὰ εἶναι 
πάντοτε μὲ τὸ µέρος τοῦ νικητῆ καὶ ἔβλεπε ὅτι 
στὴ µάχη Ρωσίας - ᾿Οὐκρανίας νικήτρια θὰ 
ταν ἡ πρώτη. Ἔτσι προτίµησε νὰ φύγη ἀπὸ 
"τὸ οὐκρανικὸ περιβάλλον τῆς Κ.Ε. τοῦ Σκρύ- 
Ἰκ καὶ ζήτησε νὰ φοιτήση στὴν Βιομηχανικἡ 
᾿Σχολὴ τοῦ Κιέβου, πρᾶγμα ποὺ ἔγινε. Σύντομα 
"ὅμως καὶ ἐκεῖ ἔφθασε τὸ πνεῦμα τοῦ ἔξουκρανι- 
'σμοῦ καὶ ὁ Χρουστσὼφ χαρακτηρίσθηκε ὡς 
«ρωσόδουλος». Ἔγραψε λοιπὸν στὸν παληὸ 
' προστάτη του, τὸν Καγκάνοβιτς ζητώντας νὰ 
τὸν µεταθέση στὴν Βιομηχανικὴ ᾿Ἀκαδημία «|. 
᾿Στόλιν» τῆς Μόσχας. Ἔτσι τὸ 1930, ὁ Χρουσ- 
"πσὼφ μετακόμισε οἰκογενειακῶς στὴν Μόσχα 
ὣς σπουδαστὴς τῆς Βιομηχανικῆς Σχολῆς 


Ὄργανο σταλινικῶν ἐκκαθαρίσεων 


Ὁ. Μόλις ἔφθασε στὴν Μόσχα ἡ πρώτη του δου- 
᾿λειὰ ἦταν νὰ ἐπισκεφθῃ ἀμέσως τὸν Καγκάνο- 
Ἱτς καὶ νὰ τοῦ προσφέρη τὶς ὑπηρεσίες του. 
Γότε ἀκριβῶς ὁ Στάλιν, ἀφοῦ εἶχε ἐξοντώσει 
"τοὺς τροτσκιστάς, ἄρχιζε τὸν ἀγώνα του ἔναν- 
πίον τῶν «δεξιῶν» τοῦ κόμματος ποὺ ἀντιτάσ- 
σοντο στὰ δικτατορικά του σχέδια στὴν µονο- 
κρατικἡ του ἐξουσία καὶ στὰ ἀπάνθρωπα µέσα 


ποὺ χρησιμοποιοῦσε γιὰ νὰ τὴν στερεώση. 
Ἡγέτες τῶν «δεξιῶν» ἦσαν ὁ πρωθυπουργὸς 
τῆς ΕΣΣΑ Ρύκωφ, ὁ θεωρητικὸς τοῦ μαρξισμοῦ 
Μπουχάριν καὶ ὁ πρόεδρος τῶν συνδικάτων 
καὶ ἀγαπημένος τῶν ἐργατῶν Τόμσκι. Αὐτοὶ 
οἱ τρεῖς ἔδωσαν τὴν μάχη κατὰ τοῦ Στάλιν 
καὶ ὅπως ἔλεγαν «ὑπὲρ τοῦ ἀληθινοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ». Τὸ ἀποτέλεσμα φυσικὰ ἦταν νὰ πεθά- 
νουν βιαίως καὶ οἱ τρεῖ. Ὁ Καγκάνοβιτς, ἄν- 
θρωπος τοῦ Στάλιν, γύρευε ἀνθρώπους γιὰ τὸν 
ἀγώνα κατὰ τῶν «δεξιῶν». “ὍὉ Χρουστσὼφ 
δέχθηκε νὰ ἀναλάβη ὁτιδήποτε σὰν «πιστὸς 
σταλινικὸ» ποὺ ἦταν. Στὴν ἀρχὴ ὁ Καγκά- 
νοβιτς τὸν διόρισε γραμματέα τοῦ κομματικοῦ 
πυρῆνα τῆς Βιομηχανικῆς ᾿Ακαδημίας. Μετά, 
τὸ 1932 τὸν ἔστειλε γραµµατέα τῆς κομματικῆς 
ὀργανώσεως στὴν συνοικία Κράσναγα Πριγιέ- 
σνια τῆς Μόσχας. Στὴν συνοικία αὐτή, οἱ ἀντι- 
σταλινικοὶ εἶχαν τὴν πλειοψηφία καὶ ἡ ἐντολὴ 
ποὺ πῆρε ὁ Χρουστσὼφ ἦταν νὰ τοὺς κτυπήσή 
ἀλύπητα καὶ νὰ ἐκκαθαρίση μὲ κάθε θυσία αὖὐ- 
τὴν τὴν ἐπικίνδυνη ἑστία ἀντισταλινισμοῦ. 
Μόλις ἀνέλαβε τα νέα του καθήκοντα, ὁ Χρουσ- 
τσὼφ μιλώντας πρὸς τὰ κομματικά στελέχη 
τῆς Κράσναγια Πριγιέσνια,καθόρισε ὡς ἐξῆς τὴν 
γραµµή του. 


«Ἔνας εἶναι ὁ σκοπός µας: Ν᾿ ἀνακαλύψουμε 
καὶ ν᾿ ἀποκλείσουμε ἀπὸ τὸ κόμμα ὅλα ἐκεῖνα 
τὰ µέλη του, ποὺ στὰ κρυφά, ἄνανδρα, τηροῦν 
μιὰ ὕπουλη, προδοτικἡ στάσι ἀπέναντι στὸ κόμμα 
καὶ τὸ κράτος. Εἶναι προδότες καὶ θὰ τοὺς συν- 
τρίψουµε /» 


Πράγματι ὁ Χρουστσὼφ συνέταξε ἕνα κατά- 

λογο 500 ἀντισταλινικῶν κομμουνιστῶν οἱ 
ὁποῖοι συνελήφθησαν τὸν Σεπτέµββριο τοῦ 
1932 καὶ οἱ περισσότεροί τους ἐκτελέσθηκαν. 


Διείσδυσις στὴν ἀριστοκρατία τοῦ κπόμ- 
ματος 


Εκείνη τὴν ἐποχὴ ὁ Στάλιν εἶχε ἐξαπολύσει 
ἕνα κῦμα αἱματηρῶν ἐκκαθαρίσεων κατὰ τῶν 
ἀντιπάλων του. Ἡ σύζυγόστου Ναντιέσνα͵Αλλη- 
λούγιεβα ἧρθε σὲ σύγκρουσι µαζί του πάνω σ᾿ 
αὐτὸ τὸ ζήτημα γιατὶ τὸν παρακάλεσε νὰ χαρί- 
ση τὴν ζωὴ μερικῶν γνωστῶν της καὶ νὰ σταµα- 
ἠση τὶς θηριωδίες του. Τότε βρέθηκε νεκρὴ μιὰ 
σφαίρα περιστρόφου. Ἡ ἐπίσημη ἐκδοχὴ εἶναι ὅτι 
αὐτοκτόνησε. Οἱ φῆμες λένε ὅτι τὴν δολοφόνησε 
ὁ ἴδιος ὁ Στάλιν. Ὅπως καὶ ἂν εἶναι πάντως, 
ἀμέσως μετὰ τὸν θάνατό της ὁ Στάλιν νοµιµο- 
ποίησε τὶς σχέσεις του μὲ τὴν ἐρωμένη του Ρόζα 
Καγκάνοβιτς, ἀδελφὴ τοῦ Λαζὰρ Καγκάνοβιτς, 
προστάτου τοῦ Χρουστσὼφ τὴν ὁποία παν- 
τρεύθηκε στὶς ἀρχὲς τοῦ 1933. Αὐτὸς ὁ γάμος 
ἐνίσχυσε φυσικὰ τὴν θέσι τοῦ Καγκάνοβιτς 
καὶ ἐμμέσως καὶ τὴν θέσι τοῦ Χρουστσώφ. 'Ἡ 
Ρόζα, τύπος κοσµικός, ὀργάνωώσε εὔθυμες βρα- 
δυὲς στὶς ὁποῖες ὁ Καγκάνοβιτς καλοῦσε καὶ τὸν 
Χρουστσὼφ εἰσάγοντάς τον ἔτσι στὸν κύκλο 
τῶν ἀνωτέρων ἡγετῶν τοῦ Κρεμλίνου. ᾿Εκεῖ ὁ 
Χρουστσὼφ γνωρίσθηκε μὲ τὸν Στάλιν, τὸν 


Μόλοτωφ καὶ ἄλλους Μπολσεβίκους ἡγέτες. 
Καὶ ἐκμεταλλεύθηκε τόσο καλὰ αὐτὲς τὶς γνωρι- 
µίες του ὥστε τὸ 1934 διωρίσθηκε δεύτερος 
γραμματεὺς τῆς κομματικῆς ἐπιτροπῆς τῆς Μό- 
σχας, τῆς ὁποίας πρῶτος Υραμματεὺς ἦταν ὁ 
προστάτης του, ὁ Λ. Καγκάνοβιης. 

᾿Ακριβῶς τότε, δολοφονήθηκε ὁ Κύρωφ, 
στενὸς συνεργάτης τοῦ Στάλιν καὶ αὐτὸς ἐπω- 
φελήθηκε ἀπὸ τὸ γεγονὸς γιὰ νὰ ἐξαπολύση. 
νέο κὔμα. διωγμῶν κατὰ τῶν ἀντιπάλων του 
(Τὸ 1956 στὸ 20ὸ συνέδριο ὁ Χρουστσὼφ 
ἀπεκάλυψε ὅτι ὁ ἴδιος ὁ Στάλιν εἶχε βάλει νὰ 
δολοφονήσουν τὸν Κύρωφ). ᾿Ανάμεσα σ᾿ αὖ- 
τοὺς ἦταν καὶ ὁ γενικὸς Υραμματεὺς τοῦ ΚΚ 
Οὐκρανίας, ὁ Σκρύπνικ ποὺ εἶχε προσβάλει τὸν 
Χρουστσὼφ. Ὁ Σκρύπνικ κλήθηκε στὴν Μό- 
σχα νὰ λογοδοτήση γιὰ «ἐθνικιστικὲς παρεκκλή- 
σεις». Καὶ ὁ εἰσηγητὴς τῆς κατηγορίας διωρί- 
σθηκε... ὁ Χρουστσώφ! (ἴσως νὰ τὸ ζήτησε 
ὁ ἴδιος ἀπὸ τὸν Καγκάνοβιτς). Καὶ φυσικὰ δὲν 
ἔχασε τὴν εὐκαιρία. Οὔτε λίγο οὔτε πολὺ κα- 
τηγόρησε τὸν Σκρύπνικ γιὰ «κατάσκοπο» καὶ 
ζήτησε ἔτσι τὴν θανατική του καταδίκη. 

Στὸν λόγο τοῦ Χρουστσὼφ περιελσµβάνετο 


καὶ ἡ ἑξῆς χαρακτηριστικἡ παράγραφος: 


«Εϊσαι ἕνας σωβιιστής, ἕνας προδότης / 
«ὲν ἤσουνα τάχα ἕνας ἀπὸ ἐκείνους ποὺ πρωτο- 
στάτησαν στὴν Οὐκρανία γιὰ νὰ ἀντικατασταθῇ 
τὸ κυριλλικὸ ἀλφάβητο μὲ τὸ Λλατωικό; Τὶ 
ἄλλο εἶναι αὐτὸ παρὰ ἐσχάτη προδοσία; Τὸ 
ἴδιο ἔκανε κι ὁ Πιλδοῦσκι / Εἶσαι ἕνας ΠΠο- 
λωνὸς κατάσκοπος καὶ τὸ ξέρεις πολὺ καλά /». 


Ὁ Στάλιν ὅμως βρῆκε τότε µεγάλη ἀντίστα- 
σι στὶς φονικές του διαθέσεις. Ἡ πλειοψηφία 
τοῦ Πολιτικοῦ Γραφείου (ἐκτὸς ἀπὸ τοὺς Μό- 
λοτωφ, Καγκάνοβιτς, Μαλένκωφ καὶ Μπέρια) 
ἀντιστάθηκε σ᾿ αὐτὰ καὶ ἔτσι ἀναγκάσθηκε νὰ 
τὰ ἀναβάλη ὡς τὸ 1937. Ὁ Σκρύπνικ γλύτωσε 
τὴ ζωή του ἀλλὰ ἔχασε ὅλα τὰ ἀξιώματα του. 
ὍὉ Χρουστσὼφ ποὺ καὶ σ᾿ αὐτὴν τὴν περί- 
πτωσι φάνηκε πιστὸς σταλινικός, Κέρδισε ἔ- 
δαφος. Τὸ 1935 ὁ Καγκάνοβιτς ἀποσπάσθηκε 
ὁλοκληρωτικὰ στὸ Πολιτικὸ Γραφεῖο καὶ ἀναγ- 
κάσθηκε νὰ ἀφίση τὴ θέσι του ὡς πρώτου 
γραμματέως τῆς κομμουνιστικῆς ὀργανώσεως 
Μόσχας. Γιὰ ἀντικαταστάτη του πρότεινε τὸν 
Χρουστσὼφ καὶ ἡ πρότασίς του ἔγινε δεκτή. 

Ὡς γραμματεὺς τῆς κομματικῆς ὀργανώσεως 
τῆς Μόσχας, ὁ Χρουστσὼφ ἔγινε καὶ µέλος 
τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ. 


Οἰκοδόμος τοῦ «μεγαλείου» τοῦ Στάλιν 


Εκείνη τὴν ἐποχὴ εἶχε ἤδη ἀρχίσει νὰ ἔκδη- 
λώνεται ἡ µεγαλομανία τοῦ Στάλιν ποὺ ἤθελε 
νὰ συνδέση τὸ ὄνομά του μὲ μεγάλα, μνημειώδη, 
ἔργα. Καθὼς διάβαζε ἕνα ἔργο τοῦ Α. Τολ- 
στόη ποὺ ἐξυμνοῦσε τὸν Μέγα Πέτρο γιὰ τὴν 
διάνοιξι τῆς διώρυγος Βαλτικῆς καὶ Λευκῆς Θα- 
λάσσης, συνέλαβε τὸ σχέδιο νὰ κάνη καὶ αὐτὸς 
ἕνα κολοσσιαῖο ἔργο. Καὶ σὰν τέτοιο διάλεξε 


τὴν κατασκευἡ ἑνὸς ὑπογείου σιδηροδρόµου 
στὴν Μόσχα ποὺ δὲν θὰ ἐξυπηρετοῦσε ἁπλῶς 
τὶς συγκοινωνιακὲς ἀνάγκες τῆς πόλεως, ἀλλὰ 
θὰ ἦταν τόσο πομπωδῶς πολυτελὲς ὥστε νὰ 
διαιωνίζη τὸ ὄνομα τοῦ μεγάλου καὶ πλούσιου 
ἄρχοντα τοῦ Κρεμλίνου. 

Ὁ Κουίµπιτσεφ, ἡ οἰκονομικὴ αὐθεντία τῆς 
ΕΣΣΔ καὶ πρόεδρος τοῦ Οἰκονομικοῦ Συµβου- - 
λίου τῆς χώρας ἀντιτάχθηκε σ᾿ αὐτὸ τὸ σχέ- 
διο χαρακτηρίζοντάς το ὡς «σκανδαλώδη σπα- 
τάλη» τὴ στιγμὴ ποὺ ὁ σοβιετικὸς λαὸς ἐστε- 
ρεῖτο τὰ πάντα.(᾿Αργότερα ἔπεσε καὶ αὐτὸς θῦ- 
µα τῆς δολοφονικῆς ὑστερίας τοῦ Στάλιν). 
Ὁ Στάλιν ὅμως ἦταν ἀνένδοτος. Καὶ ὁ Χρουσ- 
τσώφ, πρόθυμος πάντοτε ἔσπευσε νὰ τοῦ προσ- 
φέρη τὶς ὑπηρεσίε του. Διορίσθηκε λοιπὸν 
πολιτικὸς ἐπίτροπος τῶν ἐργατῶν ποὺ θὰ δού- 
λευαν γιὰ τὴν κατασκευἡ τοῦ ἔργου, ἐνῶ τὴν 
γενικἡ εὐθύνη γι αὐτὸ τὴν εἶχε ὁ πρόεδρος 
τοῦ σοβιὲτ τῆς Μόσχας, Ν. Μπουλγκάνιν.Ὁ 
Χρουστσὼφ συνεργάσθηκε στενώτατα μὲ τὸν 
Μπουλγκάνιν γιὰ τὴν κατασκευὴἡ τοῦ μετρὸ τῆς 
Μόσχας (οἱ φῆμες μάλιστα λένε ὅτι εἶχε κος , 
µένη του τὴν ἀδελφὴ τοῦ Μπουλγκάνιν)καὶ τὸ 
ἀποτέλεσμα ἱκανοποίησε τὸν Στάλιν. Γι) αὐτὸ 
καὶ χάρισε στὸν Χρουστσὼφ μιὰ πολυτελῆ 
ἔπαυλι στὸν ἐξοχικὸ δρόµο ποὺ ὁδηγεῖ ἀπὸ τὴν 
Μόσχα πρὸς τὸ Ραζάν. Στὴν στέγη της ὑπῆρχε 
ἕνας τενεκεδένιο Κόκορας ποὺ ἔδειχνε τὴν κα- 
τεύθυσι τοῦ ἀνέμου. Μάλιστα τότε κυκλοφόρησε 
στὴν Μόσχα τὸ ἑξῆς ἀστεῖο: «Δὲν εἶναι ὁ κὀ- 
Κορας ἀλλά ὁ Νικήτας ποὺ δείχνει πάντα πολὺ 
Κκαλὰ κατὰ ποῦ φυσᾶ ὁ ἄνεμος», 9 


Αἷμα στὴν Οὐκρανία 


Τὸ 1937 ὁ Χρουστσὼφ ἐξελέγη γιὰ πρώτη 
φορὰ βουλευτής. Τὸν ἴδιο Χρόνο, ὁ Στάλιν ἀπε- 
φάσισε νὰ δώση τὴν τελικὴ του µάχη μὲ τὴν 
Οὐκρανία, ὅπου πάντοτε ὑπῆρχε µεγάλη ἀν- 
τίθεσις πρὸς τὸ σοβιετικὀ καθεστώς. 'Ἡ ἀντίθεσις 
αὐτὴ ὀφείλετο σὲ δύο λόγους. Πρῶτον στὴν 
ἀντιπάθεια τῶν ἀγροτῶν πρὸς τὴν κολλεκτιβο- 
ποίησι καὶ δεύτερον στὰ ἐθνικιστικὰ αἰσθήματα 
τοῦ λαοῦ ποὺ ἀντιτάσσετο στὴν πολιτικὴ 
τοῦ ἐκρωσισμοῦ του. Σκέφθηκε λοιπὸν ὁ Στάλιν 
ἕνα πονηρὸ τέχνασμα. Νὰ χρησιµοποιήση ἕνα 
«οὐκρανὸ» γιὰ νὰ κτυπήση τοὺς οὐκρανοὺς 
ὥστε νὰ τοὺς διασπάση καὶ νὰ μὴ ἀφίση νὰ 
τοὺς συνενώση τὸ ἐθνικὸ αἴσθημα ἐναντίον ἑνὸς 
ρώσου ἀπεσταλμένου. ὍὉ «οὐκρανὸ» αὐτὸς 
ποὺ δέχθηκε νὰ ἀναλάβη τὸ ἔργο τῆς ὕποδου- 
λώσεως τῆς Οὐκρανίας, ἦταν ὁ Νικήτα Χρουσ- 
τσώφ. Ἡ ἀπόφασις τοῦ Στάλιν νὰ δώση τὴν 
µεγάλη μάχη μὲ τὴν Οὐκρανία ἐπιταχύνθηκε 
ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ 139 Συνέδριο τού Κ.Κ. 
τῆς Οὐκρανίας (13-27 Μαΐου 1938) ἐξέλεξε ὡς 
ἡγέτες του γνωστοὺς ὀπαδοὺς τοῦ «ἐθνικοῦ . 
κομμουνισμοῦ». 


ἵ 


Τὸ θέρος λοιπὸν τοῦ 1937, ἔφθασαν στὸ Κίεβο 
πρεῖς ἀπεσταλμένοι τοῦ Στάλιν. Ὁ πρωθυ- 
πουργὸς τῆς ΕΣΣΔ Μολότωφ, ὁ ἀρχηγὸς τῆς 


ν 


νο 


ΙΙΝΠΚΥΡ (1) Γιέζωφ, καὶ ὁ «οὐκρανὸς, Χρουσ- 
᾿πσὼφ. ᾽Αμέσως ὁ Μόλοτωφ «πρότεινε νὰ το- 
;;"ποθετηθῆ ὁ Χρουστσὼφ ὡς γενικὸς γραμματεὺς 
τοῦ Κ.Κ. Οὐκρανίας. Οἱ Οὐκρανοὶ ὅμως ἀπάν- 
πησαν ὅτι µόλις πρὸ ὀλίγων ἑβδομάδων τὸ συ- 
᾿. νέδριο τοῦ κόμματος εἶχε ἐκλέξη τὴν νόµιµη 
:.. ἡγεσία του καὶ ἀμφισβήτησαν τὸ δικαίωµα 
ο. τοῦ Κρεμλίνου νὰ διορίζη τὸν γενικὸ γραμµα- 
᾿υπία, τοῦ Κ.Κ.Οὐκρανίας.Τότε ἡ τριανδρία εἶδο- 
ποίησε στὶς 29 Αὐγούστου 1937 τοὺς Οὐκρανοὺς 
:.. ἡγέτας νὰ μεταβοῦν στἠνΜόσχα γιὰ νὰ «συνεν- 
-; νοηθοῦν προσωπικῶς» μὲ τὸν Στάλιν. Ὁλὰ τὰ 
µέλη τοῦ πολιτικοὔ Γραφείου τοῦ ΚΚκαὶ τῆςΚυβερ- 
νῄσεως τῆς Οὐκρανίας ἀναχώρησαν λοιπὸν γιὰ 
τὴν Μόσχα. Μόνον ἕνας κατάλαβε τὴν παγίδα 
καὶ ἀρνήθηκε νὰ πάη στὸ Κρεμλῖνο. ταν ὁ 
᾿ πρωθυπουργὸς τῆς Οὐκρανίας Πανᾶ Λουπ- 
σένκο. Τὴν ἄλλη ἡμέρα, 30 Αὐγούστου 1937 
«βρέθηκε νεκρὸς» µέσα στὸ σπίτι του. Καὶ 
«Πράβντα» τῆς 2ας Σεπτεµβρίου 1937 ἀνήγ- 
γειλε ὡς ἑξῆς τὴν εἴδησι τοῦ θανάτου του. 


«Φοβούμενος νὰ ἀντιμετωπίσῃ τὴν κρίσιν 
τοῦ Οὐκρανικοῦ λαοῦ διὰ τὰς ἀντισοβιετικὰς του 
ἐνεργείας, ὁ ΙΠρόεδρος τοῦ “Ὑπουργικοῦ Συµβου- 
λίου «Ιουπτσένκο ἔθεσε τέρµα εἲς τὴν ζωήν του, 
αὐτοκτονήσας τὴν ἃθὴν «Ιὐγούστου». 


ο ᾿Απὸ τὴ Μόσχα δὲν ἐπέστρεψαν ὅλοι ὅσοὶ 
' μετέβησαν ἐκεῖ. ὍὉ Λ. Σέλεκες, ὁ Σ. Κουντράῖτσεφ 
-. ὁ Ν. Πωπὼφ καὶ ὁ Β. Τσερνιάφσκυ, µέλη τοῦ 
3 Πολιτικοῦ Γραφείου συνελήφθησαν καὶ δὲν 
;;. ξαναγύρισαν ποτὲ στὴν Οὐκρανία. Οἱ ὑπόλοι- 
Ὅποι ἐδήλωσαν ὑποταγὴ καὶ ἐπέστρεψαν στὸ 
Κίεβο, ἀλλὰ δὲν ἐσώθηκαν. Ἡ «τριανδρία» 
συνέλαβε τὸν ἀντιπρόεδρο τῆς οὐκρανικῆς κυ- 
΄.βερνήσεως Β. Ποράϊκο, τὸν ὑπουργὸ τῶν Οἱ- 
κονομικῶν Σύλκτερ, τὸν ὑπουργὸν τῆς ύγιει- 
νῆς Καντόροβιτς καὶ ἄλλους. Μετά, ἐπέστρεψε 
στὴν Μόσχα. ᾿Αφοῦ συνεννοήθη λεπτομερῶς 
μὲ τὸν Καγκάνοβιτς περὶ τῆς ἀκολουθητέας 
Ὁ. τακτικῆς, ὁ Χρουστσὼφ ἐπέστρεψε τὸν Ἴανου- 
άριο τοῦ 1938 στὸ Κίεβο ὡς «πληρεξούσιος τοῦ 
Στάλιν». ᾽Αμέσως συνεκάλεσε «εὐρεῖαν ὁλομέ- 
-. λειαν» τῆς ΚΕ τοῦ κόμματος, τῶν μελῶν τῆς 
᾿ Κυβερνήσεως καὶ τῶν ἀνωτέρων κομματικῶν 
ο. στελεχῶν. 
: Ἡ «ὁλομέλεια τῶν µελλοθανάτων» ὅπως τὴν 
λένε ἀκόμη στὴν Οὐκρανία, ἔχρισε ἐπὶ τέλους 
τὸν Χρουστσὼφ γενικὸ γραμματέα τοῦ κόμ- 
µατος, καταδίκασε τὸν «αὐτοκτονήσαντα» Λου- 
πσένκο γιὰ «σωβινιστικὴ Ππαρέκκληση» καὶ 
Ὁ.. ζήτησε τὴν «αὐστηρὴ καταδίκη τῶν ἐνόχων». 
ο Αφοῦ ἀπέσπασε αὐτὲς τὶς ἀποφάσεις, ὁ Χρουσ- 
πσὼφ χαμογέλασε, ἄνοιξε τὸν πράσινο χαρτο- 
φύλακά του, ἔβγαλε ἕνα κατάλογο καὶ ἄρχισε 
νὰ διαβάζη τὰ ὀνόματα τῶν «ἐνόχων», ποὺ δὲν 
Ὁ.. ἦσαν ἄλλοι ἀπὸ τοὺς... παρόντες ποὺ εἶχαν 
ὑπογράψει οἱ ἴδιο τὴν καταδίκη τους ζητώντας 
τὴν «αὐστηρὴ τιμωρία» τους! Κανείς τους δὲν 


(1) "Η περιβόητη ἀστυνομία ποὺ 


προέβη 
᾿. στὶς αἱματηρὲς σταλινικὲς ἐκκαθαρίσεις. 
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μποροῦσε νὰ ξεφύγη. Τὸ κτίριο ἦταν κυκλω- 
µένο ἀπὸτὴν ΝΙΚΝ ΓΡ καὶ σὲ λίγο ἡ αἴθουσα εἷ- 
χε σχεδὸν ἀδειάσει. Οἱ σύνεδροι εἶἴχαν ἀπαχθεῖ 
ἄλλοι γιὰ τὴ Σιβηρία καὶ ἄλλοι γιὰ τὸ ἔκτε- 
λεστικὸ ἀπόσπασμα. Ἕνα κῦμα τρομοκρατίας 
ἐξαπελύθη στὴν Οὐκρανία. Ὑπουργοί, ἀνώ- 
πατα κομματικὰἁ στελέχη, διευθυνταὶ ἐπι- 
χειρήσεων, ἐπιστήμονε,, συγγραφεῖς συνελή- 
φθησαν κατὰ ἑκατοντάδες ἐνῶ χιλιάδες ἀγρότες 
ἐξοντώθηκαν ὡς ἐχθροὶ τῆς κολλεκτιβοποιή- 
σεως. 

᾿δοὺ ἕνας λεπτομερέστερος κατάλογος τῶν 
ἐκκαθαρίσεων, 8 µέλη τακτικὰ καὶ 9 ἀναπλη- 
ρωματικὰ τοῦ ᾿Ὀργανωτικοῦ Γραφείου 2 µέλη 
τῆς ᾿Επιτροπῆς Ἐλέγχου καὶ 3 µέλη τῆς Γραμ- 
µατείας (ὁ Κοσιόρ, ὁ Κατάγεβιτς καὶ ὁ Ποπὼφ) 
συνελήφθησαν καὶ ἐξετελέσθησαν. ᾿Απὸ τά 
62 τακτικὰ καὶ 40 ἀναπληρωματικὰ µέλη τῆς 
Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Κόμματος 2 µόνον 
δὲν συνελήφθησαν καὶ ἀπὸ τὰ 17 µέλη τῆς Κυ- 
βερνήσεως δὲν ἔμεινε οὔτε 1 ἐλεύθερον. Ὅλοι οἱ 
Περιφερειακοὶ Γραμματεῖς ἐξεκαθαρίσθησαν ὡς 
«ἐχθροὶ τοῦ λαοῦ». Τὴν ἴδια δὲ τύχη εἶχαν 
καὶ οἱ Πρόεδροι τῶν σοβιὲτ καὶ οἱ διευθυνταὶ 
τῶν ἐπιχειρήσεων. Γιὰ τὰ µέλη τῆς “Ενώσεως 
Συγγραφέων τῆςΟὐκρανίας ἐτέθη εἰς λειτουργίαν 
ἕνα πραγματικὸ Πογκρόμ. Ὁ Πρόεδρος τῆς 
Ἑνώσεως Κουλὶκ καὶ οἱ συγγραφεῖς Μικιτέγκο, 
Κιριλέγκο, Κοριὰκ καὶ Κουαλένκο ἐξηφανί- 

σαν. 


Ὅταν ἡ ποπικὴ κομμουνιστικὴ ἡγεσία καὶ 
ἡ Κυβέρνησις, αἱ ὁποῖαι ἐξελέγησαν κατὰ τὸ 
13ον Συνέδριον τοῦ Κόμματος, τὴν. 2Την Μαΐου 
1931, ἐξωντώθησαν, ἐκλήθησαν νὰ τὶς ἀντι- 
καταστήσουν καθαρόαιµοι ρῶσοι κομµουνισταί{, 
ἐνῶ οἱ ἐκτελεσθέντες, μὲ ἐπὶ κεφαλῆς τὸν «αὖ- 
τοκτονήσαντα» Λουπτσένκο, ἐχαρακτηρίσθη- 
σαν ὡς «πράκτορε τῶν γιαπωνέζων Φφασι- 
στῶν» (1) 


Μετὰ ἀπὸ τὸ λουτρὸ αἵματος, ὁ Χρουστσὼφ 
ἄρχισε νὰ παριστάση τὸν «οὐκρανὸ». Ντυνόταν 
καὶ μιλοῦσε οὐκρανικά, χόρευε γκοτιάκ, ἔλεγε 
γιὰ τὴν «Μεγάλη Οὐκρανία ποὺ θὰ ἐδημιουρ- 
γεῖτο μὲ τὴν προσάρτησ! πολωνικῶν, τσεχικῶν 
καὶ ρουμανικῶν ἐδαφῶν. Στὶς 29 ᾿Ἰανουαρίου 1939 
ἡ «Πράβντω δημοσιεύει μιὰ φωτογραφία του 
μὲ οὐκρανικὸ κεντητὸ πουκάμισο. Ταυτόχρονα 
συγκροτοῦσε τὴν νέα κυβέρνησι τῆς Οὐκρανίας. 
Ὡς κύρια στελέχη ἐχρησιμοποίησε τὸν φίλο 
του Νταμιὰν Κιριτσένκο καὶ τὸν Α. Οὐσπένσκυ 
ἀξιωματικὸ τῆς ἀσφαλείας τῆς Μόσχας στὸν 
ὁποῖο ἀνάθεσε τὴν διεύθυνσι τοῦ τρομοκρατικοῦ 
μηχανισμοῦ στὴν Οὐκρανία. Τὸν Ἰούνιο τοῦ 
1938, ἡ «Πράβντα» γράφει: 


«Οἱ Μπολσεβίκοι τῆς Οὐκορανίας δὲν ἔλαβαν 
ὑπ ὄψιν τὶς ὑποδείξεις τοῦ Στάλιν καὶ ἐξεδή- 
Λλωσαν ἐχθρικὲς τάσεις τοοτσκυμπουχαριπιστῶν 
καὶ ἀστοεθνικιστῶν. Τελικῶς, ὅμως, ὃ Λλαὸς 
ἐπάταξε τοὺς πράµτορες καὶ τοὺς συμμοοῖτες. 
Οἵ ἀχοεῖοι ἐχθροὶ τοῦ λαοῦ, οἱ ὁποῖοι κατεῖχαν 
ὑπεύθυνες θέσεις στὶς κπομματικὲς, κυβεονητικές, 


οἰκονομικές, καὶ απνευματικὲς ὀργανώσεις τῆς 
Ὀδὐκρανίας, προκάλεσαν µεγάλη ζημία». 


Καὶ ἡ σοβιετικἡ ἔκδοσις (1943) τῆς «Οὐκρανι- 
κῆς Ἱστορίας γράφει γιὰ τὸν ρόλο τοῦ Χρουσ- 
τπσώφ. 


«Μὲ τὴν ἄφιξι στὴν Οὐκοανία τοῦ Ἀρουσ- 
τσώφ, στενοῦ συνεργάτη τοῦ Στάλιν, ἡ ἐκρίζωσις 
ὅλων τῶν ὑπολοίπων οτοιχείων τοῦ ἐχθροῦ καὶ ἡ 
ἐκκαβάρισις κάθε ἀντιπάλου δραστήριότητος ἔπρο- 
χώρησε μὲ ἰδιαίτερη ἐπιτυχία. 


ὝἌρχων τῆς Οὐκρανίας, καὶ µέλος τοῦ 
Π.Τ. ἀλλὰ «ἐλέῳ Στάλιν». 


Ἔτσι ὁ Χρουστσὼφ ἔγινε ὁ «ἐλέῳ Στάλιν» 

ἄρχων τῆς Οὐκρανίας. Παρ’ ὅλα αὐτὰ ὅμως οἱ 
Οὐκρανοὶ συνέχιζαν τὴν ἀντίστασί τους. Οἱ νέοι 
δὲν µάθαιναν ρωσικά. Οἱ ἀγρότες δὲν παρέδι- 
δαν τὴ σοδειά. Οἱ διανοούμενοι ὀνειρεύοντο τὴν 
ἐθνικὴ ἀπελευθέρωσι τῆς χώρας καὶ τὴν µετα- 
τροπή της σὲ ἀνεξάρτητη σοσιαλιστικἡ δηµο- 
κρατία. Στὰ δάση πλήθαιναν οἱ ἀντάρτες. 
Τὸν Ἰούνιο τοῦ 1938, συνῆλθε τὸ 149 συνέδριο 
τοῦ ΚΚ Οὐκρανίας γιὰ νὰ µελετήση αὐτὴν τὴν 
κατάστασι. Ὁ Χρουστσὼφ εἰσηγήθηκε τὴν ἔν- 
τασι τῆς τρομοκρατίας. Ἔκανε τότε τὴν περί- 
φηµη γιὰ τὴν ὠμότητά της «προειδοποίησι» ποὺ 
ἔμεινε στὴν Οὐκρανικὴ ἱστορία μὲ τὸν χαρα- 
κτηρισμὸ «Ὁ λόγος τοῦ κεφαλοθραύστη». 
Εἶπε ὁ Χρουστσώφ: «Θὰ τοὺς σπάσωµε τὰ 
κεφάλια μιὰ καὶ καλή», 

Καὶ πραγματικά, ἐκράτησε τὸν λόγον του: 
Ὅταν οἱ Γερμανοὶ µπῆκαν στὴ οὐκρανικὴ πόλι 
Βινίτσια, τὸ 1941, βρῆκαν θαμένους στὸ πάρκο 
τῆς πόλεως «Μόρφωσις καὶ ᾿Ανάπαυσις» 12.000 
χωρικούς. Μὲ τὴν ἀνάληψι τῆς ἐξουσίας εἰς τὴν 
Ὀνύκρανίαν ἀπὸ τὸν Χρουστσώφ, ὁ ἐκρωσισμὸς 
τῆς Δημοκρατίας ἐνετάθη εἰς ὅλους τοὺς τομεῖς 
τῆς κρατικῆς δραστηριότητος. Στὸ Κίερο ἔξε- 
δόθη μιὰ µεγάλη ἐφημερίδα στὴν Ρωσικὴ καὶ 
μὲ, κυβερνητικὴ ἀπόφασι, τὸν ᾿Απρίλιο τοῦ 
1938, ἡ ρωσικὴ γλῶσα κατέστη ὑποχρεωτικὴ 
στὴν δευτεροβάθμια ἐκπαίδευσι. ὍὉ ἴδιος ὁ 
Χρουτσὼφ εἶπε τὰ ἑξῆς στὸ 149 συνέδριο τοῦ 
Οὐκρανικοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμματος: 


«Οἵ ἐχθροὶ τοῦ λαοῦ, οἳ ἀστοὶ ἐθνικιστές, 
ἐγνώριζαν τὴν ἰσχὺ καὶ τὴν ἐπιρροὴ τῖς ρωσικῆς 
γλώσσης καὶ τῆς θωσσικῆς μορφώσεως. 11) αὐτὸ 
σὲ πολλὰ οὐκρανικὰ σχολεῖα ἐδιδάσκετο ἡ γερ- 
µανική, ἡ }αλλικὴ καὶ ἄλλες γλῶσσες ἀλλὰ ὄχι ἡ 
θωσσική». 


Οἱ κόποι του ἀναγνωρίζονται καὶ τὸν 
Μάρτιο τοῦ 1939, ὁ Χρουστσὼφ ἐκλέγεται 
µέλος τοῦ Πολιτικοῦ Γραφείου τοῦ ΚΚΣΕ. 


Ὁ Χρουστσὼφ «φιλοχιτλερικὸς 


Ταυτόχρονα προσπαθεῖ νὰ διοχετεύση τὸν 
ἐθνικισμὸ τῶν Οὐκρανῶν πρὸς ἄλλη κατεύθυνσι 
καὶ ἀπὸ ἀντιρωσικὸ νὰ τὸν κάνη ἀντιδυτικὸ 
ρίχνοντας τὸ σύνθημα τῆς «Μεγάλης Οὐκρα- 


νίας». Αὐτὴ ἡ «Μεγάλη Οὐκρανίω θὰ δηµΙουρ- 
γηθῆ μὲ τὴν προσάρτησι τῶν «οὐκρανικῶν πε- 
ριοχῶν τῆς Πολωνίας, Τσεχοσλοβακίας καὶ Ρου- 
μανίας» καὶ φυσικὰ αὐτὴ ἡ προσάρτησις δὲν εἶναι 
δυνατὸν νὰ πραγματοποιηθῆ παρὰ µόνον ἂν 
ἡ Οὐκρανία µείνη στοὺς κόλπους τῆς «ἰσχυρῆς 
σοβιετικῆς πατρίδος». Θέλοντας τὴν πραγµα- 
τοποίησι τῶν σχεδίων του γιὰ «Μεγάλη Οὔὐ- 
κρανία» ὁ Χρουστσὼφ δὲν διστάζει νὰ προτεί- 
νη τὴν σύναψι συμμαχίας μὲ τὸν Χίτλερ! 

Ἕνας ἀνώτερος σοβιετικὸς ἀξιωματοῦχος, ὁ 
Μπορμισένκο, ποὺ ἔχει καταφύγει στὴν Δύσι 
ἀπεκάλυψε ὅτι τὸ 1938 ὁ Χρουστσὼφ ἤδη τοῦ 
μιλοῦσε γιὰ τὴν ἀνάγκη μιᾶς συμφωνίας μὲ τὸν 
Χίτλερ ποὺ θὰ ἐπέτρεπε τὴν κατάληψι πολω- 
νικῶν, τσεχικῶν καὶ ρουμανικῶν ἐδαφῶν καὶ 
τὴν δηµιουργία τῆς «Μεγάλης Οὐκρανίας». 
Μάλιστα ὁ Χρουστσὼφ ὑπέβαλε τότε καὶ σχε- 
τικὴ ἔκθεσι πρὸς τὸ Κρεμλῖνο προτείνοντας τὴ 
σύναψι ἑνὸς γερμανοσοβιετικοῦ συμφώνου γιὰ 
τὴν διανομὴ τῆς ἀνατ. Εὐρώπης μεταξὺ τῶν δύο 
Δυνάμεων. Τὸ 1939-40 ὅταν τὸ σύμφωνο αὐτὸ 
ἔγινε πραγµατικότης καὶ ἡ ΕΣΣΔ ἅρπαξε ἐδά-. 
φη ἀπὸ τὶς γειτονικὲς της χῶρες, ὁ Χρουστσώφ 
ὠργάνωσε πανηγυρισμοὺς γιὰ τὴν «ἐπάνοδο 
τῶν ἀλυτρώτων ἐδαφῶν στοὺς κόλπους τῆς 
οὐκρανικῆς πατρίδος». 

Οὔτε μὲ τὴν τρομοκρατία οὔτε μὲ τὴν πα- 
νουργία ὅμως ὁ Χρουστσὼφ κατόρθωσε νὰ 
συντρίψη τὸ Οὐκρανικὸ κίνηµα. Ὁ Στάλιν 
ἀνησυχεῖ Υι᾿ αὐτὴν τὴν κατάστασι καὶ τὸ 
1940 στέλνει τὸν Μπέρια νὰ τὴν ἐξετάση ἐπὶ 
τόπου. Ὁ Μπέρια δὲν µένη καθόλου εὐχαριστη- 
μένος. Κάνει μιὰ ἔκθεσι στὴν ὁποία διαπιστώνει 
τὴν ἀποτυχία τοῦ Χρουστσὼφ καὶ τονίζει ὅτι 
σὲ περίπτώσι πολέμου ἡ πλειοψηφία τοῦ Οὐ- 
κρανικοῦ λαοῦ θὰ στραφῆ κατὰ τοῦ σοβιετικοῦ 
καθεστῶτος. Τότε ὁ Χρουστσὼφ δέχθηκε τὴν 
τρίτη µεγάλη προσβολἡ τῆς ζωῆς του ἀπὸ τὸν 
Μπέρια ποὺ τὸν χαρακτήρσε «ἀποτυχόντα» 
καὶ τοῦ φέρθηκε μὲ περιφρόνησι. Ὁ Χρουστσὼφ 
τὸ φύλαξε καὶ ἐκδικήθηκε μετὰ ἀπὸ 13 χρόνια, 
τὸ 1923. 


Ὁ πόλεμος καὶ ἡ πεῖνα 


Ἡ ἔκθεσις ἐκείνη τοῦ Μπέρια θὰ εἶχε ἴσως δυ- 
σάρεστες συνέπειες γιὰ τὸν Χρουστσὼφ ἀλλὰ 
στὸ μεταξὺ ξέσπασε ὁ πόλεμος καὶ ὁ Χρουσ- 
τσὼφ διορίσθηκε πρόεδρος τῆς ἐπιτροπῆς 
ἁμύνης τοῦ Κιέβου μὲ τὸν βαθμὸ τοῦ ὑποστρα- 
τήγου. 

Κατὰ τὸν πόλεμο οἱ προβλέψεις τοῦ Μπέρια 
ἐπαλήθευσαν. Οἱ Οὐκρανοὶ ἐδέχοντο τοὺς Γερ- 
μανοὺς ὡς ἀπελευθερωτὰς καὶ ἀμέσως μὲ δική 
τους πρωτοβουλία καταργοῦσαν τὶς σοβιετι- 
κὲς ἀρχὲς, διέλυαν τὰ κολχόζ, ξαναγύριαν στὸ 
σύστημα τῆς ἀτομικῆς Ιδιοκτησίας καὶ κατὰ 
χιλιάδες κατετάσσοντο στὸν «ἀπελευθερωτικὸ 
στρατὸ τοῦ ρώσου στρατηγοῦ . Βλασὼφ γιὰ 
νὰ πολεμήσουν κατὰ τοῦ κομμουνισμοῦ. 
Γερμανοὶ ὅμως γεμᾶτοι ἁλαζονεία καὶ ὑπερβο- 
λικὴ αὐτοπεποίθησι φέρθηκαν ἄσχημα στούς 
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᾿Οὐκρανούς. Ἔδειξαν ὅτι τοὺς θεωροῦν γιὰ «Κκα- 
πώτερο λαὸν» διακήρυξαν ἀνοικτὰ τὰ σχέδιά 
τους νὰ ἀπαιτήσουν τὴν χώρα μὲ ἑκατομμύρια 
Γερμανοὺς καὶ τὸ κυριώτερο μὲ τὴν ὠμὴ βία 
:ἀκόμη καὶ μὲ τουφεκισμοὺς ἐξανάγκασαν τοὺς 
"ἀγρότες νὰ παραμείνουν στὸ κολχὸζ γιατὶ 
ἤθελαν τὴν διατήρησι τῶν μεγάλων ἀγροτικῶν 
ἐπιχειρήσεων ποὺ τοὺς ἐπέτρεπαν νὰ συγ- 
κεντρώὠσουν τὴν σοδειὰἁ καὶ νὰ τὴν στέλνουν 
'στὴν Γερμανία. Ἔτσι τελικὰ ἔστρεψαν τοὺς Οὐ- 
κρανοὺς ἐναντίον τους καὶ βοήθησαν τὸν Χρουσ- 
πσὼφ ποὺ σὲ ὅλη τὴ διάρκεια τοῦ πολέμου 
"έμεινε στὸ νότιο µέτωπο μὲ ἀποστολὴ νἁ πα- 
ῥεμποδίση τὴν ἔνταξι τῆς Οὐκρανίας στὸ στρα- 
τόπεδο τοῦ ”"βξονος. 

Τὸ 1944 οἱ Γερμανοὶ φεύγουν, ἀλλὰ ὁ Χρουσ- 
:πσὼφ βρίσκεται μπροστὰ σὲ ἕνα χάος. Κατα- 
στροφὲς, γενικὴ ἀποδιοργάνωσις, ἐξέγερσις 
"τοῦ πληθυσμοῦ καὶ πάνω ἀπὸ ὅλα ἡ φοβερὴ 
πείνα. Αὐτὴ τὴ φορὰ κινδυνεύει νὰ ἀποτύχη 
παταγωδῶς. Αἰσθάνεται τὴν κατάστασι νὰ 
ποῦ ξεφεύγη ἀπὸ τὰ χέρια. Καὶ τότε, ἀπευθύ- 
'νεται καὶ πάλι στὸν µεγάλο προστάτη του, 
ὃν Καγκάνοβιτς ποὺ βρίσκεται στὸ Κρεμλῖνο. 


Ὁ Καγκάνοβιτς ἀνταποκρίνεται στὴν ἔκκλησι 
του ὣς ὑπουργὸς τοῦ ἐφοδιασμοῦ καὶ τοῦ στέλ- 
νει τρόφιμα. Ὁ Χρουστσὼφ σώζεται καὶ μένει 
ἡγέτης τῆς Οὐκρανίας ὡς τὸ 1949. Ὅλα αὐτὰ 
υπὰ χρόνια ἀγωνίζεται νὰ ἐπιτύχη τὸν ἔκρωσι- 
σμὸ τῆς Οὐκρανίας καὶ τὴν σταθεροποίησι τοῦ 
κομμουνιστικοῦ καθεστῶτος ἀλλὰ χωρὶς µε- 
γάλη ἐπιτυχία. Τὸ 1948 τὸ ΚΚ Οὐκρανίας εἶχε 

000. µέλη καὶ ἡ Κομσομὸλ 1.200.000. Δη- 
ιαδὴ ἡ Οὐκρανία ἐνῶ ἔχει τὸ 14 τῶν κατοί- 
κὠν τῆς ΕΣΣΔ (50 ἐκ.) ἔχει µόνον τὸ 1)10 τῶν 
μματικῶν μελῶν. Εξ ἄλλου τὸ 1949, ὁ Μα- 
νουήλσκυ Ἅπιτίθεαι βιαίως κατὰ τῶν Οὐ- 
ρατῶν διανοουμένων γιατὶ : 


«᾿Εξακολουθοῦν νὰ εἶναι συναισθηματικῶς 
ᾠοσκεκολλημένοι στὸ Οὐκρανικὸ παρελθὸν καὶ 
δὲν θέλουν νὰ πεισθοῦν ὅτι ἡ ἔνωσις μὲ τὴν Ῥωσ- 
σία ἀποτελεῖ τὴν μεγαλύτερη εὐτυχία γιὰ τὴν 
χώρα τους». 


Τὸ 1950 πραγματοποιεῖται ἐπὶ τέλους τὸ 
µεγάλο ὄνειρο τοῦ Χρουστσώφ. Καλεῖται στὴν 
χα καὶ ἐντάσσεται στὸ στενὸ περιβάλλον 
τοῦ Στάλιν. Ἡ ἄμεση ἐπαφὴ του ὅμως μὲ τὸν 
Ἰκτάτορα τὸν γεμίζει ἀπογοήτευσι. Δὲν εἶναι 
πιὰ ὁ ἄρχων τῆς Οὐκρανίας. ᾿Εδῶ πρέπει νὰ 

η στὴ σκιὰ τοῦ «μεγάλου Στάλιν» καὶ νὰ 
Ρροντίζη νὰ μὴ προβάλλεται πολὺ γιατὶ τότε... 
ὶ ὁ Χρουστσὼφ φρονιµότατα φροντίζει νὰ 
ροσαρμοσθῆ στὴν κατάστασι. Ὑποτάσσεται 
στοὺς θυμοὺς καὶ στὶς ἰδιοτροπίες τοῦ δικτάτορα, 
ὃν κολακεύει, ἱκανοποιεῖ Κάθε του ἐπιθυμία, 
υμφωνεῖ πάντοτε µαζί του. Ὁ ἴδιος εἶπε τὸ 
|956 στὸ 20ὸ συνέδριο τοῦ ΚΚΣΕ. 


«"Ἠμασταν ὅλοι ἀναγκασμένοι νὰ κάνουμε 
ὅτι ἤθελε ἐκεῖνος. Κάποτε σὲ μιὰ δεξίωσι μοῦ 
εἶπε : «Χόθεψε χαχόλε / (9) Καὶ ἐγὼ τ νὰ κάνω; 
᾿Εχόρεφα /) 


Ἐκεῖνο ὅμως ποὺ κυρίως πρόσεχε ὁ Χρουσ- 
πτσὼφ ἦταν νὰ κρύβη ἀπὸ τὸν καχύποπτο 
αὐθέντη του τὴν ἀρχομανία του καὶ νὰ παρι- 
στάνη ὅτι δῆθεν δὲν ἐνδιαφέρεται γιὰ τὴν έξου- 
σία καὶ ἄρα εἶναι ἀκίνδυνος. Καὶ τὸ κατάφερνε 
τόσο καλά, ὥστε ὁ Στάλιν εἶπε κάποτε: 


«Τὸ χοντρόπαιδο (τόλσου μάλτσικ) ἀγαπᾶ 
τὸ πιοτὸ καὶ τὶς γυναῖκες μὰ δὲ δίνει πεντάρα γιὰ 
τὴν ἐξουσία» 

Τὸ 1950, ὁ Χρουστὼφ ἔκανε μιὰ τολμηρὴ 
πρότασι. Νὰ διαλυθοῦν τὰ κολχὸζ καὶ νὰ συγ- 


χωνευθοῦν σὲ μεγαλύτερες ἀγροτικὲς ἐπιχειρή- 
σεις μὲ κέντρα τὶς «ἀγροτουπόλεις» (ἀγκρογκό- 


Ροντ). Τὸ σχέδιό του ἀρχικῶς προεβλήθη ϐο-- 


ρυβοδῶς, ἀλλὰ μόλις τὸ Κρεμλῖνο εἶδε τὴν ἀντί- 
δρασι τῶν ἀγροτῶν τὸ ἀπέσυρε καὶ τὸ κατεδί- 
κασε. ᾿Ασφαλῶς ὁ Χρουστσὼφ δὲν εἶχε κάνει 
τὴν εἰσήγησι μὲ δικἠ του πρωτοβουλία, τὸν 
ὑποχρέωσαν ὅμως νὰ πληρώση τὰ σπασμένα 
καὶ αὐτὸς τί νὰ κάνη;--δέχθηκε. 

Τὸ 1992, στὸ 19ο συνέδριο τοῦ ΚΚΣΕ ἡ βα- 
σικὴ εἰσήγησις ἔγινε ἀπὸ τὸν Μαλενκὼφ ποὺ 
ἐχρίσθη ἔτσι διάδοχος τοῦ Στάλιν. Ὁ Χρουσ- 
τσὼφ ἔκανε μιὰ δευτερεύουσα εἰσήγησι γιὰ τὸ 
καταστατικὸ τοῦ κόμματος. 


Ἡ µεγάλη ἐξόρμησις 


Τὸ 1953 πέθανε ὁ Στάλιν καὶ τὸν διεδέχθη 
ἡ τριανδρία Μαλένκωφ - Μόλοτωφ - Μπέρια. 
ὍὉ Χρουστσὼφ΄ ἦταν πολὺ πιὸ πίσω ἀπὸ 
αὐτούς, ᾽Αλλὰ ὅλα αὐτὰ τὰ χρόνια ποὺ πέρασε 
στὶς µηχανορραφίε τῶν παρασκηνίων καὶ 
ὄχι στὰ λαμπρὰ ἀξιώματα τὸν εἶχαν ἐξωπλίσει 
καλύτερα ἀπὸ τοὺς ἀντιπάλους του. Καὶ. ἕναν 
ἕναν κατόρθωσε νὰ τοὺς ἐξοντώση. 

Τὰ γεγονότα μετὰ τὸ 1953 εἶναι γνωστά, γι’ 
αὐτὸ δὲν θὰ ἀναφερθοῦμε λεπτομερῶς σ’᾿ αὐτά. 
Τὸ 1953 ὁ Χρουστσὼφ συμμαχεῖ μὲ ὅλους τοὺς 
ἄλλους σοβιετικοὺς ἡγέτε ποὺ φοβοῦνται 
τὸν Μπέρια καὶ τὸν ἐξοντώνουν. τσι τὸν 
ἐκδικεῖται καὶ γιὰ τὴν ἔκθεσί του τοῦ 1940. 
Τὸ 1955 ἀνατρέπει τὸν Μαλενκώφ. Τὸ 1956 
ἀποκαλύπτει,' στιγµατίζει καὶ καταδικάζει τὸν 
ἄνθρωπο ποὺ ὑπηρέτησε πιστὰ σὲ ὅλη του 
τὴν σταδιοδρομία: τὸν ᾿Ιωσὴφ Βησαριόνοβιτς 
Στάλιν. Τὸ 1957 ἐκκαθαρίζει τοὺς ἀντιπάλους 
που, ἀνάμεσά τους καὶ τὸν µεγάλο προστάτη 
του, τὸν ἄνθρωπο στὸν ὁποῖο ὀφείλει τὸ πᾶν, 
τὸν Λαζὰρ Καγκάνοβιτς. Τὸ 1958, ἐκκαθαρίζει 
καὶ τὸν στρατάρχη Ζούκωφ ποὺ τὸν εἶχε σώ- 
σει τὸ 195/ ἀπὸ σίγουρη ἐκκαθάρισι. Τὸ 1959 
συντρίβει καὶ τὸν παλιὸ φίλο καὶ συνεργάτη 


(2) «χαχόλος» εἶναι προσβλητικὴ ὀνομασία 
ποὺ δίνουν οἱ Ρῶσοι στοὺς Οὐκοανούς. 


νά, 


του (ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τοῦ μετρὸ τῆς Μόσχας) 
Ν. Μπουλγκάνιν. Καὶ τέλος, πρὶν λίγους μῆνες 
γιὰ νὰ σωθῆ ὁ ἴδιος θυσίασε τὸν καλύτερο φίλο 
του, τὸν προστατευόµενό του Κιριτσένκο. 


Ὅ νέος Θεὸς 


Σήµερα ὁ Νικήτα Χρουστσὼφ προσπαθεῖ 
νὰ γίνη ὁ νέος θεὸς τῆς ΕΣΣΔ. Μέσα στὸ 1959 
ἐξεφώνησε σχεδὸν 150 λόγους μὲ τοὺς ὁποίους 
ἀναφέρθηκε σὲ ὅλα τὰ ζητήματα: τὴν αἴσθη- 
τική, τὴν ἐπίπλωσι τῶν σπιτιῶν, τὸν ρόλο 
τῶν γυναικῶν, τὰ καθήκοντα τῶν συγγραφέων 
τὶς κακὶς καπιταλιστικὲς συνήθειε, τὴν βιο- 
µηχανία, τὴν μόδα, τὸν ἀφοπλισμό, τὴν ἀστρο- 
ναυτική, τὶς καλὲς τέχνες, τὴν γεωργία, τὴν ἐκ- 
παιδευτικἡ μεταρρύθμιση κλπ. Θέλει νὰ γίνη ὁ 
νέος «σοφός, ὁ παντογνώστης, ὁ ἀλάθητος 
ὁ Μέγας ᾿Αρχηγός, ᾽Αλλὰ εἶναι πολὺ ἀμφίβολο 
ἂν θὰ τὸ κατορθώση. Γιατὶ δὲν ἔχει οὔτε τὴν 
πνοὴ τοῦ Στάλιν, οὔτε τὸν Χρόνο (εἶναι ἤδη 
γέρος) οὔτε τὶς ἴδιες συνθῆκες. 


Πάντως τὸ συµπέρασµά µας εἶναι τὸ ἑξῆς: 


Ὁ Χρουστσὼφ εἶναι ἕνας τύπος γεμᾶτος 
χικὰ πλέγματα, µίση καὶ πάθη. Ὁ Ψψυχικός του 
Κόσμος διαμορφώθηκε µέσα σὲ συνθῆκες ἀκα- 


τανόητες γιὰ ἕνα δυτικὸν ἄνθρωπο. ᾿Ανεχό- 
ταν ἐξευτελισμούς, ἀναγκαζόταν νὰ σωπαίΐνη 


καὶ νὰ ὑποκρίνεται, νὰ ἑλίσσεται καὶ νὰ µηχα- 


νορραφῆ. Δὲν πάλεψε ποτὲ γιὰ τὸν κοµµου- 
νισµό. ᾿Αντίθετα ὅμως πάλευε πάντα σκληρὰ 


γιὰ νὰ σώση τὴν ζωή του καὶ νὰ ἀνέβη ψηλὰ 
πατώντας μοιραῖα καὶ κυριολεκτικὰἁ πάνω σὲ 
πτώματα. Αὐτὸς εἶναι τὸ σοβιετικὸ καθεστώς. 
Καὶ οἱ ἄνθρωποί του γίνονται σκληροί, ἄδυ- 
σώπητοι, πανοῦργοι, ὑποκριτέ, µμµηχανορ- 
ράφοι. Ὁ Χρουστσὼφ δὲν ἔχει καμμιὰ σχέσι 
μὲ τοὺς πολιτικοὺς ἡγέτας οὔτε κἂν μὲ τοὺς ἀν- 
θρώπους, ποὺ ξέρουμε στὴν Δύσι, Εἶναι ὁ 
«νέου τύπου ἄνθρωπος» ποὺ κατασκεύασε ὁ 
Στάλιν. Καὶ ὁ ἄνθρωπος αὐτός, ὁ ἀδίστακτος 
καὶ πλεγματικὸς μὲ τὶς ἀπρόβλεπτες γιὰ τοὺς 
δυτικοὺς ἀντιδράσεις εἶναι ἐπικ ίνδυνος. 


Ἡμερομηνίες τῆς ζωῆς τοῦ Χρουστσὠφ 


1894.- Γέννησίς του. 


1918.- Γίνεται µέλος τοῦ |Κ.Κ. καὶ κατατάσσεται στοὺς «Κόκκινους Φρουρούς». 


1927. Ὁ Καγκάνοβιτς τὸν παίρνει ὑπὸ τὴν προστασία του καὶ τὸν διορίζει ὑπο- 


διευθυντὴ τοῦ τμήματος προπαγάνδας στὴν Οὐκρανία. 
1930.-Πηγαίνει στὴν Μόσχα ὥς σπουδαστὴς τῆς Βιομηχανικῆς ᾿Ακαδημίας. 
1932. «Διορίζεται γραμματεὺς τῆς συνοικίας, Κράσναγια Πριγιέσνια καὶ ἐκκαθαρίζει 


τοὺς ἀντισταλινικούς. 


1934.- Διορίζεται β' γραμματεὺς τῆς Κομματικῆς ὀργανώσεως τῆς Μόσχας. 


1935. Ὁ Καγκάνοβιτς τὸν διορίζει πρῶτο γραμματέα τῆς Μόσχας καὶ µέλος τῆς 


Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. 


1935. 37. Καταγίνεται μὲ τὴν κατασκευἠ τοῦ «μετρό», ποὺ θὰ «διαιωνίζη τὴν δόξα 


τοῦ Στάλιν». 


1937. ᾿Αποστέλλεται στὴν Οὐκρανία γιὰ νὰ συντρίψη τὸ ἀντισταλινικὸ καὶ ἐθνικό 


της κίνημα. 


1938. Μετὰ ἀπὸ αἱματηρὲς ἐκκαθαρίσεις καταλαμβάνει βιαίως τὴν θέσι τοῦ γενικοῦ 
γραμµατέως τοῦ Κ.Κ. Οὐκρανίας. 
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-1939.-᾿Ἐκλέγεται μέλος τοῦ Π.Γ. τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. Προτείνει συμμαχία μὲ τὸν 


Χίτλερ. 
.1941. Τοῦ ἀπονέμεται ὁ βαθμὸς τοῦ ὑποστρατήγου. 


1944. Ὁ Καγκάνοβιτς τὸν σώζει ἀπὸ τὸ πρόβλημα τῆς πείνας ποὺ ξέσπασε στὴν 
Οὐκρανία. ἱ 


1950.--Καλεῖται στὸ Κρεμλῖνο. 
Προτείνει τὰ «ἀγκρογκόροντ» ἀλλὰ ἡ πρότασίς του καταδικάζεται. 


1922.-Στὸ 19ο συνέδριο τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. εἰσηγεῖται ὡρισμένες τροποποιήσεις τοῦ κα- 
ταστατικοῦ. 


1953.--Ὀργανώνει τὴν κηδεία τοῦ Στάλιν. 
Μαζὶ μὲ τὰ ἄλλα µέλη τοῦ Π.Γ. ἐξοντώνουν τὸν Μπέρια καὶ τοὺς συνεργάτες 
του. 


1955. ᾿Απομακρύνει τὸν Μαλένκωφ. 
1956.--᾽Αποκηρύττει τὸν Στάλιν. 


1927.--Μὲ τὴν βοήθεια τοῦ Ζούκωφ ἐκκαθαρίζει τὸν «προστάτην» του Καγκάνοβιτς 
καθὼς καὶ τοὺς Μολότωφ- Μαλένκωφ- Σεπίλωφ. 


1928.-Ἐκκαθαρίζει τὸν «σωτήρα» του Ζούκωφ. 


19”29.--᾽Απομακρύνει τὸν «φίλο» του Μπουλγκάνιν καὶ γίνεται ὁ ἴδιος καὶ πρω- 
θυπουργός. 


1960.--«Θυσιάζει» τοὺς «φίλους» του Κιριτσένκο, Μπελιάγιεφ καὶ Φούρτσεβα καὶ 
τορπιλλίζει τὴν διάσκεψι κορυφῆς γιὰ νὰ σωθῇ ὁ ἴδιος. 


Οἱ κ... συνδρομηταὶ παρακαλοῦνται ὅπως ἀποστείλουν 
τὸ ταχύτερον δυνατὸν τὰς συνδροµάς των 
εἰς Τ. ΓΙΩΡΓΑΛΑΝ, Ῥεθύμνου 18. 
υλ] 
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ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΑ ΖΗΤΗΜΑΤΑ 


Οἱ ξένες κινηματογ ραφικὲς 
ταινίες στὴν ΕΣΣΔ 


Ὑπὸ ΜΠ, ΑΙΤΒΙΝΩΦ 


Σρμφωνα µ ἐπίσημες σοβιετικὲς 
ς ῄ ὰ κινηματογραφικὰ 
ντιο παράγουν κάθε χρόνο πάνω ἀπὸ 
όσιες ταινίες ([σκοῦστφο ΠΜίνου 
1, 1959, σελ. 140). Παράλληλα, οἱ 
Διάφοροι (κρατικοὶ φυσικὰ) ὀργανισμοὶ 


εἰσαγωγῆς ταινιῶν, διοχετεύσουν στοὺς 
ογράφους καὶ ἀρχετὸ ἀριθμὸ ξέ- 
µς, ποὺ εἰσάγουν ἀπὸ τὸ ἐξωτερι- 
κὸ µέσα στὰ πλαίσια τῆς ἐφαρμογῆς τοῦ 
προγράµµατος «πνευματικῶν ἀνταλλαγῶν» 
Τὰ Έξνα φὶλμε ποὺ προβάλλονται στοὺς 


νων φί 
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σοβιετικοὺς κινηματογράφους, κατατάσ- 
΄σονται σὲ τρεῖς κατηγορίες: 
1. Ἑένα φὶλμς τῶν ὁποίων τὸ περιεχό- 
΄.µενον ἐπικρίνει ἢ ἐκθέτει τὴν κοινωνικὴ 
ζωὴ τῶν χωρῶν τῶν δυτικῶν καθεστώτων. 
Τὰ φὶλμς αὐτὰ συγχρονίζονται στὴν ρω- 
σικὴ γλῶσσα καὶ προβάλλονται σὲ ὅλες 
τὶς κινηματογραφικὲς αἴθουσες τῆς ΕΣΣΔ 
καὶ συγκεντρώνουν πάρα πολὺ µεγάλο 
ἀριθμὸ θεατῶν. (λ.γ. οἱ ἰταλικὲς νεορεα- 
λιστικὲς ταινίες, φὶλμ γιὰ τὶς φυλετικὲς 
διακρίσεις στὴν ᾽Αμερικὴ κλπ.). 

2. Ἑένα φὶλμε ποὺ προβάλλονται µόνο 
σὲ λίγες µεγάλες πόλεις τῆς ΕΣΣΔ ὅπως 

ὴ Μόσχα, στὸ Λένινγκραντ καὶ στὸ 
Κίεβο. Ὁ ἀριθμὸς τῶν θεατῶν αὐτῶν 
τῶν ταινιῶν εἶναι πολὺ μικρός, ἀφοῦ 
: προβάλλονται µόνο γιὰ μιὰ ἢ δυὸ ἡμέρες 

ν κά β 

καὶ αὐτὸ μὲ τὴν εὐχαιρία διαφόρων «Φε- 
ή στιβὰλ» ξένων φίλµς, ὅπως ἡ αλλη Ἡ Ἡ 
Αγγλικὴ Κινηματογραφικὴ Ἑβδομάδα. 
: Τὸ ἴδιο ἔγινε καὶ μὲ τὸ Διεθνὲςφεστιβὰλ 
-.Εινηματογράφου τῆς Μόσχας τοῦ 1959 
: ποὺ τὶς ταινίες του τὶς παρακολούθησε 
-. ἀσήμαντη μειοψηφία εἰδικῶν, δηµοσιογρά- 
Ὅφων, κλπ. Τὰ φὶλμς αὐτὰ προβάλλονται 
µόνο γιὰ λόγους ἐντυπώσεων στὸ ἐξωτε- 
ρικὸ ἐνῶ στὴν πραγματικότητα ὁ σοβιε- 
τικὸς λαὸς δὲν τὰ βλέπει ποτέ. 


τ 
3 
α 3. Ἑένα φὶλμς ποὺ προβάλλονται σὲ 
᾿.ἐξαιρετικὲς περιπτώσεις, σὲ περιωρισµένο 
: ἀριθμὸ εἰδικῶν θεατῶν καὶ γατόπιν εἶδι- 
υ κῆς προσκλήσεως, καὶ συζητοῦνται κα- 
Ἅ τοπι) στο σοβιετικὸ τύπο. 
π "Ας πάρουμε τὴν πρώτη κατηγορία ἡ 
: ὁποία εἶναι καὶ ἡ µόνη ποὺ μᾶς ἐνδιαφέρει 
-.γιατὶ ἀποτελεῖται ἀπὸ τὶς ξένες ταινίες 
᾿ ποὺ πραγματικὰ μπορεῖ νὰ δῆ ὁ σοβιετικὸς᾽ 
- ἄνθρωπος. 
. Τὸ 1959, ἡ Σοβιετ'κὴ Ἔνωσις προµη- 
θεύθηκε συνολικὰ ἀπὸ τὸ ἐξωτερικὸ 129 
΄ ταινίες. Οἱ 100 περίπου ἀπὸ αὐτὲς προ- 
΄Ίρχοντο ἀπὸ τὶς λεγόμενες «λαϊχὲς δηµο- 
᾿πρατίες» καὶ κυρίως ἀπὸ τὴν Κίνα, τὴν 
'Ἐσεχοσλοβακία, τὴν Οὐγγαρία, τὴν Βουλ- 
"Ὑαρία καὶ τὴν Ανατ. Γερμανία. Εΐναι 
πολὺ χαρακτηριστικὸ ὅτι ἀπὸ τὴν «Φι- 
λελεύθερη» Πολωνία εἰσήχθησαν µόνο ἆ 
φίλμς. Ὁ μὴ σοβιετικὸς χόσμος προµή- 


Ἴθευσε συνολικὰ 29 φίλμς, ἀπὸ τὰ ὁποῖα 


τὰ περισσότερα προήρχοντο ἀπὸ χῶρες 
ποὺ δὲν ἔχουν σοβαρὴ κινηματογραφικὴ 
Βιομηχανία, ὅπως, Ἡ Φινλανδία, ἡ Βιρ- 
μανία, Ἡ Ἰνδονησία, τὸ Ἶράν, ἡ Κεύ- 
λάνη, Ἡ Πορτογαλλία, ο; Νορβηγία, ἡ 
Αργεντινὴ καὶ τὸ Μεξικό. ᾿Απὸ τὶς ΗΠΑ 
ἔγινε ἡ εἰσαγωγὴ μιᾶς µόνον ταινίας, ἀπὸ 
τὴν Γαλλία ϐ ἀπὸ τὴν ᾽Αγγλία 2, ἀπὸ τὸν 
Ἰαπωνία 2 ἀπὸ τὴν Ἰταλία 1 καὶ ἀπὸ τὴν 
Δυτ. Γερμ 1. 

Τὰ Ξένα φὶλμς ποὺ προβάλλονται στοὺς 
σοβιετικοὺς κινηματογράφους δὲν εἶναι 
ἀπὸ τὰ καλύτερα τῆς ξένης παραγωγῆς. 
Πολλὲς φορές, οἱ σοβιετικοὶ κριτικοὶ ἐπέ 
Χριναν τὴν ἐπιλογὴ τῶν ξένων ταινιῶν 
Δύο ὅμως εἶναι οἱ αἰτίες ποὺ ἐξηγοῦν 
αὐτὴ τὴν κατάστασι. Ἡ πρώτη συζητεῖ- 
ται συχνὰ ἀπὸ τὸν σοβιετικὸ τύπο καὶ 
εἶναι τὸ κακὸ γοῦστο τῶν ἁρμοδίων γρα- 
φειοκρατῶν τοῦ κόμματος καὶ ἡ ἐμπορικὴ 
πλευρὰ τῆς ὑποθέσεως, δηλ. ὅτι ἡ ΕΣΣΔ 
δὲν διαθέτει συνάλλαγμα γιὰ τέτοιου εἴ- 
δους «πολυτέλειες» ὅπως ἡ ἀγορὰ ται- 
νιῶν. “Ὑπεύθυνοι εἶναι οἱ ἁρμόδιο, τῆς 
Σοβεξπόρτφιλμ (Ὑπηρεσία ἐξαγωγῆς σο- 
βιετικῶν φὶλμ) καὶ τῆς ΓΧκλαβκινοπρο- 
κὰτ (Ὑπηρεσία κινηματογραφικῶν ἐνοι- 
πιάσεων). 'Ἡ ἄλλη αἰτία καὶ ᾗ κυριώτερη 
Εἶναι βεβαίως ἡ πολιτική. 

Αὐτὴ δὲν ἀναφέρεται, ἀνοιγτά, ἀλλὰ ὁ 
χριτικὸς ΜΤ. Ἐχανιούτιν ἔγραφε τὰ ἑξῆς 
στὴν ἐπιθεώρησι «Λιτερατούρναγια Γκα- 
ζάττα» (19 Δεκ. 1959: «Τὸ νούµιασµα 
ξένων φίλμς δὲν πρέπει νὰ γίνεται μὲ 
κριτήρια καθαρῶς ἐμπορικά. Πρέπει 
πάντοτε νὰ λαμβάνονται ὑπ ὄψιν καὶ 
πολιτικὰ κριτήρια). 

Τὸ συμπέρασμα πάντως εἶναι, ὅτι ἡ 
ἀγορὰ κακῶν φὶλμς ἀπὸ τὴν Δύσι ἆπο- 
τελε; προκαθορισμένη τακτικὴ Ἡ ὁποία 
ἀποχρύπτεται χάτω ἀπὸ τοὺς ἰσχυρισμοὺς 
ὅτι «οἱ ὑπεύθυνοι δὲν ἔχουν καλὸ γοῦστο 
στὴν ἐπιλογὴ ξένων φίλμο). Παρόμοια 
παραδείγµατα ἔχουμε καὶ στὶς δυτικὲς 
χῶρες. Οἱ διάφοροι σοβιετικοὶ ἀθλητές, 
μουσικοί, καὶ ναῦτες ποὺ ἐπισκέπτονται 
τὶς δυτικὲς γῶρες χῶρες, ὀδηγοῦνται ἀπὸ 
τὸ προσωπικὸ τῶν σοβιετικῶν πρεσβειῶν 
καὶ προξενείων σὲ κινηματογράφους, ὅπου 
προβάλλονται τὰ χειρότερα ἀμερικανικὰ 


Ὑκαγκστερικὰ φίρμες, Ἶ τὰ αἰσχρότερα 
Υαλλικὰ πορνογραφικᾶ φίλμς. Καὶ αὐτὸ 
γίνεται γιὰ νὰ τοὺς δείξουν πόσο «δις- 
Φθαρμένη» εἶναι ἡ δυτικὴ κοινωνία. Ἡ 
ἴδια τακτικὴ ἐφαρμόζεται καὶ στὴν ΕΣΣΔ 
καὶ ἔτσι προβόλλονται τὰ χειρότερα φὶλμς 
τῆς Δύσεως, γιὰ τὰ ὁποῖα ὁ χριτικὸς Α. 
Αλεξαντρὼφ (στὴν «σκούστφο Πίνο». 
Αρ. 1, 1959, σελ. 90) γράφει τὰ ἑξῆς: «ὅ- 
ταν τὰ βλέπης σοῦ ἔρχεται τὰ πάρης 
μιὰ βοῦρτσα καὶ νερὸ καὶ νὰ ὀρχίσης 
νὰ πλένης τὴν ὀθόνη». 

Σύμφωνα λὲ τὶς ἀρχὲς τῆς Χομμουνι- 
στικῆς πρὀπαγάνδας, πρέπει νὰ προβάλ- 
λονται, τὰ χειρότερα δυτικὰ φλμς γιὰ νὰ 
δείξουν στὸ σοβιετικὸ κοινὸ τὸν τρόπο 
ζωῆς τῶν «καπιταλιστικῶν» χωρῶν, ποὺ 
διέπεται ἀπὸ τὴν «δύναµι τοῦ χρήματος) 
καὶ ἀπὸ τὴν «ἀνηθικότητα» 

Οἱ ἁρμόδιοι τῆς σοβιετικῆς προπαγάν- 
δας μελετοῦν μὲ προσογὴ τὴν ὀπήχησι 
τῶν δυτικῶν ταινιῶν στην κοινή γνώµη 
τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. 

(Ἡ «Ἰσχούστφο Κίνου (ἀριθ. 14955 
σελ. 110) ἔγραφε τὰ ἑξῆς: 

«Στοὺς κιγηµατογράφους µας προβάλ- 
λονται ἀρκετὰ φὶλιις ποὺ γυρίζονται στὶς 
ἀστικὲς χῶρες... στὴν πλειοψηφία τους 
αὐτὰ εἶναι ποοοδευτικά, ἀλλὰ δὲν ἐκφρά- 
ζουν τὶς ἰδέες µας, τὴν ἠθική µας οὔτε τὶς 
αἰσθητικές µας ἀπόψεις γιὰ τὴν ζωή. 

Στὴν Ἴη σύνοδο τοῦ συμβουλίου τῆς 
««Ἠνώσεως Σοβιετικῶν ᾿Ηθοποιῶν» ποὺ 
συνῆλθε τὸν Οκτώβριο τοῦ 1959, ἐκ- 
φράστηχε ὁ φόβος ὅτι: 

κοἱ ρεβιζιονιστὲς ἀγωνίζονται νὰ ἀνοί- 
ἔουι τὶς πῦλες τῆς τέχνης τῶν σοσιαλι- 
στικῶν χωρῶν, στὶς μοντέρνες τάσεις τῆς 
τέχνης τῶν ἀστικῶν χωοῶν. («Σιοβιέτσ- 
χαγια Κουλτούρα» 34 Οκτωβρίου 1959). 

Σὲ ἕνα ἄρθρο σχετικὸ μὲ τὰ προβλή- 
µατα τῆς κομμουνιστικῆς ἐχπαιδεύσεως, ὁ 
:. Νεμτσὸφ παρατηρεῖ ὅτι τὰ ξένα φὶλμς 
7αν ἐπιδράσει «πολὺ ἄσχημα» στοὺς σο- 
ετικοὺς θεατές. Ιδιαίτερα ἀναφέρει ὅτι 
ἂν οἱ στιλιάγκι (1)τῆς Μόσχας ἀπέκτησαν 


-. 


ἷ 


πο 


(1) «Στυλιάγκι» λέγονται στὴ Ρωσία οἱ νεα- 
ροἱ ποὺ μιμοῦνται τὸν δυτικὸ τρόπο ζωῆς. Ντύ- 
γονται κομψὰ καὶ μοντέρνα, χορεύουν ἀμερικα- 
σικοὺς ουθµούς, παίρνουν ξενικὰ ὀνόματα, πί-- 


τὴν συνήθεια νὰ χορεύουν τὸ ἄσεμνο ρὸχκ 
Ψ αν ο ως 
εντ ρὸλ αὐτὸ ὀφείλεται στὰ δυτικὰ 
φίλε». 
Τὰ ξένα φίλµς, παραπονεῖται, ἐπηρέασαν 
ἐπίσης καὶ τοὺς νέους σοβιετικοὺς κινη- 
ματογραφικοὺς παραγωγούς: 


«Εκπλήσει πράγματι τὸ γεγογὸς ὅτι, 


στὴν πατοίδα τῶν Αἰζεστάϊν, Πουντόφκι», 
Ντοφζένκο καὶ πολλῶν ἄλλων διδασκά- 
λων ποὺ ἑδοαίωσαν τὶς νέες ἀρχὲς τοῦ σο- 
βιετικοῦ φὶλμ καὶ ἔδειξαν στὴν ὑφήλιο τὸ 


μεγαλεῖο τοῦ σοσιαλιστικοῦ πολιτισμοῦ 


ἐμφανίζονται παραγωγοὶ κιγήματογραφι- 
χῶν ταινιῶν ποὺ ἀποροίπτουν τὶς ἀρχὲς 
αὐτὲς μαὶ γιὰ νὰ ἐξυπηρετήσουν τὴν μόδα, 
καὶ γίνονται ὑπερασπιστὲς διαφόρων ἂν- 
θηώπινων ἀδυγαμιῶν καὶ μιμοῦνται ἰδιαί- 
τερα τὸν ἰταλικὸ γεορεαλισιό» {Σοβέτσ- 
παγια κουλτούρα, 94 ᾿Οµτ. 1959) 

Μὲ βάσι τὰ ἀνωτέρω, συμπεραίνουμε τὰ 


ἑξῆς γιὰ τὰ κριτήρια ποὺ ἀχολουθεῖ Ἡ σο-΄ 


βιετικὴ πολιτικὴ γιὰ τὴν προµΊθεια ξέ- 
νων ταινιῶν: 

(4) Γενιιὰ ἡ ποιότης των πρέπει νὰ 
εἶναι κατώτερη ἀπὸ τὸν µέσο ὅρο τῆς σο- 
βιετικῆς παραγωγῆς. 

Μὲ βάσι αὐτὴ τὴν ἀρχή, Ἡ Σοβιετικὴ 
Ἔνωσις ἀγοράζει ταινίες ἀπὸ τὴν Βιρ- 
µανία, τὴν ᾿νδονησία, τὴν Πορτογαλλία 
Ἀ τὴ Νορβηγία. 


Ὁ. σοβιετικὸς τύπος ἀφιερώνει µακρο- 


σκελῆ ἄρθρα γιὰ τὴν ἀσήμαντη κινηµατο- 
γραφικὴ βιομηχανία τῆς Νορβηγίας, ἀλλὰ 
δὲν γράφει ἀπολύτως τίποτα γιὰ τὴν ἔξαι- 
ρετικὴ πινηματογραφικὴ βιομηχανία τῆς 
Ῥουηδίας («Ἰσκοῦστφο Κίνου ἀρ. 141, 
1959). "Όλοι γνωρίζουμε ὅτι τὰ Σουηδικὰ 
φὶλμς εἶναι πρωτότυπα καὶ πάρα πολλὲς 
φορὲς ἐβραβεύθηκαν σὲ διεθνή φεστιβάλ, 
ἀλλὰ ποτὲ κανένα ἀπὸ αὐτὰ δὲν παρουσιά- 
σθηκε στὸ σοβιετικὸ κοινὸ οὔτε ἀπετέ- 
λεσε ἀντικείμενο δημοσιογραφικῆς ἄρθρο- 
γραφίας στὴν ΕΣΣΔ. 

(9) Τὰ εἰσαγόμενα φὶλμ πρέπει νὸ ἐλέγ- 
χονται αὐστηρότατα ἀπὸ πολιτικὴ πλευρὰ 
ὥστε εἴτε νὰ εἶναι «προοδευτικὰ» {:-φιλο- 
κομμουνιστικὰ) εἴτε νὰ ἀποτελοῦν κα: 
ταδίκη τοῦ «ἀστικοῦ τρόπου ζωῇς». 


νουν κοκτέηλς κλπ. Συνήθως πρόκειται γιὰ 
παιδιὰ μελῶν τῆς κομματικῆς ἀριστοκρατίας. 


ὀδ 


να ο πα 


Ἴφους τῆς ΕΣΣΔ μὲ ἕνα µόνο φὶλμ. 


:.«Κρυμμένες παραξενιὲς) γαὶ 


Οἱ σοβιετικὲς ἀργὲς ἀπέρριψαν ταινίες 
ποὺ γυρίστηκαν ἀκόμη καὶ στὶς δορυφό- 
ρες χῶρες. Σύμφωνα μὲ τὴν Πολωνικὴ 
ἀντιπροσωπεία στὸ Κινηματογραφικὸ Φε- 
στιβὰλ τῆς Μόσχας τοῦ 1959 «οἳ ΠΠολω- 
γοὶ ἐξαναγκάστημαν }ὰ πἀρουσιάσουν ἕ- 
γα ἀπὸ τὰ χειθότερά τους φίλµς, για- 
τὶ ἡ ὑπόθεσις του ἀνταπεκοίμετο πε- 
ρισσότερο στὴν σοβιετικὴ ὄποψι γιὰ τὸ 


σοσιαλιστικὸ ρεαλισμό». (« νατολικὴ 
Πὐρώπη» «Πεκέμβοιος 1950). 


Ἕνα ἀπὸ τὰ Πολωνικὰ φὶλμς ποὺ ἀπορ- 
ρίφθησαν «Ἀτάχτη γαὶ διαμάντια», θεω- 
ρήθηκε ἀργότερα, στὶς Δυτικὲς χῶρες σὰν 
ἕνα ἀπὸ τὰ καλύτερα κινηματογραφικὰ 
ἔργα. Γιὰ τὴν ἴδια αἰτία ἡ Σοβιετικὴ Ἔ- 
νωσις δὲν ἐπέτρεψε τὴν προβολὴ τοῦ πο- 
λωνικοῦ φὶλμ «Τὸ πραγματικὸ τέλος τοῦ 
Πολέμου» τοῦ Καθ αλέρυβιτς. Τὸ φὶλμ 
αὐτό, ὅμως, εἶχε µεγάλη ἐπιτυχία ὅταν 
προβλήθηκε στοὺς κινηματογράφο»ς τῆς 
Δύσεως. Οἱ ΗΠΑ ἀντιπροσωπεύθηκαν 

ΓΗ ν΄ 1ος β 
σὲ ὁλόκληρο τὸ 19509 στοὺς κινηματογρά- 


μ 
το 
Β 


«Πόλεμος καὶ Εἱρήνη». Ἡ Ἰταλία μὲ τ 
σγεδὸν ἄγνωστο φὶλμ «Ἔκλεψαν ἕνα αὐ- 
τοχίνητο» ἐνῶ Ἡ καλύτερη ἀντιπολεμικὴ 
Ἰπαλικὴ ταινία «Ὁ στρατηγὸς ντὲ λὰ 
Ῥόβερε», δὲν παρουσιάστηκε στὸ σοβιε- 
"  Ἔλ νο κ στα 
τικὸ κοινό. Τὰ γαλλικὰ φὶλμ ποὺ εἶδαν 
πέρυσι οἱ Ρῶσο. ἦσαν ἕξη: Ἡ παλιὰ 
παινία τοῦ Φερναντὲλ «Καζιμίρ», ποὺ δὲν 
μπορεῖ νὰ θεωρηθῆ σὰν μιὰ ἀπὸ τὶς χα- 
λύτερες ἐπιτυχίες τοῦ μεγάλου Γάλλου 
Γάλλου Ἰθοποιοῦ, ἐνῶ ἄλλες τρεῖς ται- 
νίες», «Χωρὶς οἰκογένεια», «Ὁ Εὐγενὴς 


ἀστός», «Τὸ νησὶ Γκλαμαντόρ», δὲν ἀξί 


ζουν καμμιᾶς κριτικῆς.Γὰ µόνα φὶλμς ποὺ 
παρουσίαζαν κάποια πραγματικὴ ἀξία Ἱ- 

) : ῃν ῄ ο νο 
σαν τὸ «Τὸ Πὸρτ ντε Λιλά», τοῦ Ρενὲ 
Ἐλαίρ, καὶ τὸ κινεζογαλλικὸ παραμῦθι 
«Καρταετὸς στὸ τέλος Κόσμω». 
Ἡ Μεγάλη Βρεττανία ἀντιπροσωπεύ- 


του 


Ίτηκε μὲ τὸ «Οαπιρβοα]]”5 Κἰπσάοπη» καὶ 


τὸ «Τ]ιο βΙήγα[]ο. 

Ἡ Ἰαπωνέζικη Ἀινηματογραφι Ἡ βιο- 
μηχανία ἀντιπροσωπεύθηχε μὲ τὰ φὶλμς 
«δὲ αὐτὴ 
τὴ Ὑῆ». 

Αὐτὰ λοιπὸν γιὰ τὴν πρώτη κατηγορία 


δ6 


τῶν Ξένων ταινιῶν ποὺ προβάλλονται στὴν 
Ε.Σ.Σ.Δ. καὶ ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ τὰ 
μόνα ξένα φὶλμς ποὺ εἶναι προσιτὰ στοὺς 
κατοίκους τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. 

Ἡ δεύτερη κατηγορία ξένων φὶλμς εἷ- 
ναι αὐτὰ ποὺ παρουσιάζονται µόνο στὶς 
µεγάλες πόλεις καὶ µόνο γιὰ 1-2 
σὲ ἐλάχιστο κοινό. Πρόκειται γιὰ 
ταινίες ποὺ παρουσιάστηκαν στὴν 
τὴν διάρχεια τῆς Γαλλικῆς ἃ 
πό οιῆς Ὁ «Ἑβδομάδος», ναὶ στὸ Φε- 
στιβὰλ τῆς Μόσχας καὶ περιλαμβάνουν. 
Τὴν Ἰπαλυςὴ ταινία «Νύκτες τῆς Καμπί- 
ρ!4» τοῦ Φεντερῖχο Φελλίνι μὲ τὸν Τζουλ- 
λιέτα Μασίνα στὸ ρόλο τῆς ἄτυχης πὀρ- 
νης, τὸν ᾽Αγγλικὴ ταινίο «Ριχάρδος ὁ 
Γή» μὲ τὸν Λῶρενς Ολιβιέ κλπ. Οἱ σο- 
βιετικοὶ χριτικοὶ ἔμειναν κατενθουσιασµέ- 
νοι μὲ τὰ ᾽Αγηκὰ οίλμς, ἀλλὰ Ὀυστυχῶς 
µόνον αὐτοὶ τὰ εἴδανε, γιατὶ ὁ σοβιετικὸς 
λαὸς δὲν εἶχε τὴν προνομιακὴ τύχη τους. 
Οἱ ΗΠΑ ἀντιπροσωπεύτηχαν μὲ τὴν ἐξαι- 
ρετικὴ ταινία «Μάρτυ», ἀλλὰ καὶ αὐτὴν 
τὴν εἶδαν µόνον λίγοι κριτικοὶ καὶ κομ- 


ματικὰ στελέχη. Τὰ σχόλια γιὰ αὐτὲς τὶς 
ταινίες σαν ἐνδιαφέροντα., ε0) σοβιετικὸς 
κριτικὸς Μπερεζνίησκυ ἐπέχρινε τὸ «άν- 


τικειμενισμὸ» τοῦ Ἰταλικοῦ κινηµατο- 
Φου, στὴν ἐφημερία «Κομσομὸλσκαγια. 
Πράβντα τῆς 15 Νοεμβρίου 1959 γιατὶ 
χαταφέρεται ἐναντίον κάθε εἴδους κακίας 
ἐνῶ θὰ ἔπρεπε νὰ χάνη διόχρισι μεταξὺ 


τῆς κακίας τῶν ἀστῶν καὶ τῆς «κακίας 
τοῦ λοοῦ» ποὺ τὴν προκαλεῖ Ἡ πρώτη. 
Ἡ τρίτη κατηγορία φὶλμς -- ἐκεῖνα 


ποὺ προβλήθηκαν στὴν ΕΣΣΔ σὲ περιω- 
ρισµένο κοινὸ καὶ μὲ εἰδικὲς προσχλήσεις- 
περιλαμή Ωάνε, τὰ καλύτερα ἔργα τοῦ 1909 
ποὺ πρέπει γιὰ γενικώτερους λόγους νὰ 
τὸ βλέπουν τὰ στελέχη τοῦ κόμματος 
ἰδίως ὅσα ἀσχολοῦνται μὲ τὴν προπαγάν- 


δα πρὸς τὸ ἐξωτερικὸ θ0. ραδιόφωνο), 
διπλωματία κλπ. Τὸ πιὸ Ὑνωστὸ ἀπὸ 


. 


αὐτὰ εἶναι τὸ «Χιροσίμα, ἀγάπη μου» τοῦ 
᾽Αλαὶν Ῥεναί. Τὸ φὶλμ αὐτὸ ἐμπνευσμένο 
ἀπὸ τὸ θέµα «τοῦ ἀγῶνος γιὰ τὴν εἰρῆ- 
γη», ἀποχαλύπτει τὴν φρίκη τοῦ ἄτομι- 
κοῦ πολέμου καὶ ὁ παραγωγὸς του εἶναι 
γνωστὸς γιὰ ἀριατερές του συµπά- 
ζ) ὅ ας σοβισερο. εδ ὃν 
ειες. Ἰαὶ ὅμως Ἡ σοβιετικὴ κριτικὴ δὲν 


δα 
τὶς 


3 ο νως δν ἄ 
ταν εὐνοϊκή, γιατὶ τὸ φὶλμ θεωρήθηκε 
«ἐπαναστατικό», (Διτερατούρναγια Γκα- 
ἕέτα, 18 Λὐγούστο 1959) καὶ δὲν προε- 
λήθη στὸ σοβιετικὸ κοινό. 

"Άλλα φὶλμ αὐτῆς τῆς κατηγορίας ἦσαν 
τὸ γαλλικὰ «Τὰ 400 χτυπήματα» καὶ τὸ 
«Ἡ ἩΜπαμπὲτ πάει στὸν πόλεμο» μὲ 
τὴν Μπριζὶτ Μπαρντώ. Τὸ δεύτερο προε- 
βλήθη ἔξω ἀπὸ τὸ Φεστιῤὰλ τῆς Μό- 
σγας καὶ µόλιστα οἱ πριτικὲς τὸ ἐκαυτη- 
ρίασαν παρ ὅλο ποὺ ἐπρόκειτο γιὰ μιὰ 
χαριτωμένη κωμωδία καὶ δὲν ὑπῆρχε 
ἀπολύτως τίποτε τὸ  προκλητικὸ στὶς 
ἐμφανίσεις τῆς Μποαρντὼ (5) 'Η ἔλλειψις 
κάθε ἰδέας χιοῦμορ στοὺς ἀνθρώπους 
ποὺ ζοῦν τὴν βλοσυρὴ σοβιετικὴ πραγµα- 
τικότητα ἀποπαλύπτεται ἀπὸ τὸ ἑξῆς 
δηµοσίευµα τοῦ λοϊκοῦ ἠθοποιοῦ Μπορὶς 
λΑντρέγιερ ποὺ ἔγραψε μεταξὺ τῶν ἅλ- 
λων καὶ τὰ ἑξῆς, στὴν «Σοῤιέσκαγια 
Κουλτοῦρα» τῆς 19 Αὐγούστοωυ. 1953: 

«Ὁ πύλεμος τελείωσε ἀπὸ πολὺ καιρό, 
ἀλλὰ κατ οὐδένα τρόπο δὲν ἐξαφανίστη- 
καν τὰ ἴχιη ποὺ ἄφησε στὴ νέα γενεά 
γώ, παοαδείγµατος χάρι, δὲν. μπορῶ 


(9) ᾿Ιδῶ ἡ «Αὐγὴ» ἔγεαφε ὐνοϊκὰ γι αὖ- 
τὸ τὸ φὶλμ τὸ ὁποῖο ὅμως ἀπηγορεύθη στὸ 
σοβιετικὺ λαὸ νὰ τὸ δῆ. Τὸ ἴδιο. συνέβη 
καὶ μὲ τὸ «Χιροσίμα ἀγάπη µου» καὶ τὰ «400 
κτυπήματα». 


νὰ καταλάβω γιατὶ ἡ Ἠπαμπὲτ μιλᾶ γιὰ 
πύλεμο( /) Δομζω ὅτι οἱ γάλλοι δὲν 
µποροῦ νὰ δικαιολογήσουν χιοῦμορ σ 
αὐτὸ τὸ έμα / ». 

Φαίνεται ὅτι οἱ σοβιετικοὶ δὲν ἐγχρί- 
νουν τὶς ἀντιπολεμικὲς ταινίες τῆς Δύ- 
σεως γι’ αὐτὸ καὶ ἀπόρριφαν τῆν προβολὴ 
τοῦ φὶλμ «Οµ ἴ]α Ἡραςμ» (8). Οἱ σο- 
βιετικοὶ πριτικοὶ ἀπεγθάνονται τὰ ἀἄντι- 
πολεμικὰ φὶλμ. ποὺ παρουσιάζουν τὰ δεινὰ 
τοῦ πολέμω, προτιμοῦν ὅμως ἐχεῖνα 


ὅπου ἐξαίρεται ὁ πολεμικὸς Ἡρωισμὸς 
γαὶ Ἡ θυσία τῶν πολεμιστῶν. 

Λὐτὴ ἴσως νὰ ἦταν Ἡ αἰτία τῆς ἀπορ- 
ὤεως καὶ τοῦ πολωνικοῦ ἀντιπολεμικοῦ 


ἡγέτες τῆς ΒΣ 


(3) Τὸ φὶλμ. αὐτό, ποὺ ἔπανεέθηκε στὴ χώ- 
ρα µας ἀπὸ τὴν «ὐγὴ» ὡς «ἀντιπολεμικὸ» 
καὶ ἡ ὑπόθεσίς του. δημοσιέύτηκε σὲ πολλὲς 
συνέχειες στὸν «᾿ Ανεξάρτητο Τύπο». Παίχθηκε 
μὲ τὸν τίτλο «Όσο ὑπάρχει κόσμος». 


Κάθε Ἕλληνας ποὺ κατέχει ὁποιαδήποτε ὑπεύ- 


θυνη θέσι πρέπει νὰ μελετᾶ τὴν «Σοβιετολογία). 


σε 


ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ 


Τὸ «πρόβλημα τοῦ ψωμιοῦ» στὴν ΕΣΣΔ 
καὶ ἡ σοδιὰ τοῦ 1959 


Ὑπὸ Σ. ΚΑΜΠΙΣ 


Πρὶν ἀπὸ τὴν ἐπικράτησι τῶν Μπολσε- 
βίκων ἡ Ρωσία ἦταν μιὰ, μεγάλη σιτοπα- 
βαγωγικὴ χώρα. Ὁ βωσιχὸς λαὸς μπορεῖ 


νὰ ἕκανε μιὰ ζωὴ φτωχὴ καὶ στερηµένη 
ἀλλὰ τὸ φωμὶ τουλάχιστον ὑπῆρχε πάν- 
τοτε σὲ 


μεγάλες ποσότητες Καὶ παρὰ 
τὸν ἐμφύλιο πόλεμο καὶ τὶς χαταστι τροφὲς 
του ἡ παραγωγὴ σιτηρῶν ξαναγύρισεγρήγο- 


ρα σὲ ὑψηλὰ ἐπίπεδα. Μόνιμο «πρύῤλημα 


μι δὲν ὑπῆρχε στὴ Ῥωσία ὥς τὸ 


"1990. Τότε οἱ κομμουνιστοὶ ἄρχισαν τὴν 


ἐφαρμογὴ. τῆς πολιτικῆς τους ποὺ ἄπο- 
βλέπει στὴν κατάργησι ἀτομικῆς ἴδιο- 


ὅδ 


τ Τὸ Κράτος 
ορ τὴν, Υῆ, τὰ δα, τὰ ργαλεῖα ἀπὸ 
τοὺς ἀγρότ. ες, τὰ ἔκανε δική του ἰδιοκτη- 
σία καὶ τοὺς ἔβαλε νὰ δουλεύουν σὰν ἐρ- 
γάτες στὰ πολχὸζ καὶ τὰ σοβχόζ. ᾿Απὸ 
τότε Ἡ γεωργικὴ παραγωγὴ τῆς ΕΣΣΔ 
δὲν εἶδε προκοπή. ε 

Τὸ σοβιετικὸ καθε 
ταχύτατους ρυθμοὺς 
πραγματοποίησε πολλὲς ἐπιτυχίες καὶ 
σὲ ἄλλους τομεῖς, ἀλλὰ στὴν γεωργία 

Ἡ. µόνο δὲν σημείωσε ἐπιτυχίες ἀλλὰ 
ὶ ἔ Ἡ παραγωγὴ μένει στά- 


τὴ γεωργία 


τς ον 
ὡς ἀνάπτυξε μὲ 
τὴν βιομηχανία καὶ 


ος 
καὶ ἔπεσε πίσω. 


« . δ ἂπν η 
σιµη. Ἡ στρεμματικὴ ἀπόδοσις μειώνε- 
αν ἤ βρες οί 
ται, Τὰ τρόφιμα λείπουν. ἸΚαὶ ἐπάνω ἀπὸ 
ὅλα, σ᾿ αὐτὴν τὴν χώρα μὲ τὶς ἀπέραντες 
γόνιµες πεδιάδες δημιουργήθηκε καὶ ἕνα 
Ἱ υπ ο οξαο δρ σος 
«πρόβλημα ψωμιοῦ». 
Ἡ ΕΣΣΛ δὲν παράγει ἀρκετὸ 
αν κιν Ἱ ἤ Ἡ 5 κ ώ 
γιὰ νὰ θρέψη τοὺς κατοίκους της. ᾿ Ἀπὸ τὸ 
1990 τὸ «πρόβλημα τοῦ ψωμιοῦ» 
ὁ. μόνιμος πονοχέφαλος τοῦ Κρεμλίνου. 


Τὸ 1952, στὸ Ί9ο συνέδριο τοῦ Ι.Ι. 
ΣΕ, παρουσία τοῦ Στάλιν, ὁ Γκ. Μαλεν- 
χὼφ ἀναχοίνωσε θριχμβευτικὰ ὅτι ἐπὶ 
τέλους εἶχε λυθεῖ πιὰ τὸ «πρόβλημα τοῦ 
φωμιοῦ» χαὶ ὅτι Ἡ παραγωγὴ δηµητρια- 
κῶν ἦταν πλέον ἀρχετὴ γιὰ νὰ καλύπτη 
ὅλες τὶς ἀνάγχες τῶν σοβιετικῶν ἀνθρώ- 
πωμ καὶ νὰ ἀφίνη περισσεύµατα γιὰ τὴν 
δηµιουργία τῶν ἀναγχαίων ἀποθεμάτων 
καὶ γιὰ ἐξαγωγές. Τὸ 1955 ὅμως, ὁ κ. 
Ἀρουστσὼφ διέψευσε τοὺς ἰσχυρισμοὺς 
αὐτοὺς ὡς ψευδεῖς, παραδέγθηκε ὅτι τὸ 
«πρόβλημα τοῦ Ψωμιοῦ» ἐξακολουθεῖ νὰ 
ὑφίσταται καὶ ὑποσχέθηκε ὅτι θὰ τὸ λύση 
αὐτὸς μὲ τὴν ἀξιοποίησι τῶν «παρθένων 
γαιῶν» τῆς Σιβηρίας καὶ τοῦ Καζαγστάν. 
᾽Απὸ τότε ἄρχισε ἡ µεγάλη ἐκστρατεία 
πρὸς τὶς ἔρημες στέππες ποὺ ἔπρεπε νὰ 
καλλιεργηθοῦν μὲ σιτηρά. Τί ἀπέδωσε 
αὐτὴ Ἡ γιγαντιαία προσπάθεια; 


Οἱ σοβιετικοὶ ἡγότες θορύβησαν πολὺ 
γιὰ τὴν «καλὴ σοδειὰ» σιτηρῶν τοῦ 1958 
γιὰ νὰ καταστήσουν πιστευτὺὸ τὸν «ἰσχν- 
ρισµό τους ὅτι ὁ γεωργικὸς τομεὺς τῆς 
Β.Σ.Σ.Δ. 0 ξεπεράση τὴν τρομερή κα- 
θυστέρησί των. τὴν ὁλομέλεια τῆς ΝΕ. 
τοῦ Κ.Κ.Σ.Β. τοῦ Δεκεμβρίου 1958 ὁ κ. 
Χρουστσὼφ ἀνέφερε ὅτι Ἡ ἀπαθάριστη 
πκραγωγἢ σιτηρῶν ὑπολογίσθηκε σὲ 190. 
900.000. τόννουςε. Τὰ πράγματα ὅμως Ἱ- 
σαν διαφορετικὰ τὸ 1959. 'Ἡ σοβιετικὴ 
γώρα ὑπέφερε ἀπὸ ἀνομβρία καὶ µεγά- 
ες ἐχτάσεις γἈαλλιεργούμενης γῆς στε- 
ρήθηκαν τοῦ νεροῦ. μὲ ἀποτέλεσμα τὸν 
περιορισμὸ τῆς παραγωγῆς. Αὐτὴ ἦταν 
ἴσως Ἡ αἰτία ποὺ δὲν ἔγιναν ἐπίσημες ἄνα- 
χοινώσεις σγετικὰ μὲ τὴν πρόοδο τῆς πα- 
ραγωγῆς µέχρι καὶ αὐτὸ τὸ τέλος τοῦ 
1909, Γιὰ πρώτη φορὰ στὴν σύνοδο τοῦ 

[ 


ἴ ἵ 
σοβιὲτ τῆς Μόσχας τῆς θης ἹΝοεμβρίου 


1959 ὁ γραμματεὺς τῆς ΚΕ; Α. ᾿Αρίστω 
4 Ἶρ - μ , ἓ- ν 
ἀνακοίνωσε ἀθριστα ὅτ': 


«ΠΙαρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ ξηρασία ἔπληξε 
σὲ πολλὲς περιοχὺς τὴν χώρα, τὸ 1929 
θερίστηκε μεγαλύτερη πυσότης σιτηοῶν 
καὶ ἡ σοδειὰ ἦταν πολὺ καλύ- 
τερη ἀπὸ πέρυσι γιατὶ ἀξιοποιήθηκαν 
οἳ παυθένες γαῖες» { «Πράῤντα» 7 Νοεμ- 


βοίου 1929). 


Τὴν ἀνακοίγωσι τοῦ Λ. ᾿Αρίστωφ τὴν 
ἐπανέλαβε καὶ ὁ ἀρχηγὸς τοῦ Ἰρεμλίνου 
στὸ λόγο του στὴ Βουδαπέστη στὸ συνέ- 
δριο τοῦ Ι.ΙΚ. τῆς Οὐγγαρίας (Πράῤντα, 
ὃ Δεκ. 1959). 

Στὴν ὀλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. 
τοῦ Δεκεμβρίου 1959 ὁ κ. Χρουστσὼφ 
συνέχισε τὴν ἴδια τακτική. Στὴν ἀπό- 
φασι τῆς Κ.Ε. «περὶ τῆς περαιτέρω Ύε- 
ωργικῆς ἀναπτύξεως», Ἡ σύνοδος σηµείω- 
σε μὲ ἱχανοποίησι ὅτι: «στὸν γεωργικὸ 
τοµέα. πραγματοπριήθηκα µεγάλες 
ἐπιτυχίες ἀπὸ τὴν ἐποχὶὴ ποὺ συ- 
νῆλθε τὸ 91ο συνέδριο τοῦ ΚΚΣΕ). 


Ἡ ἀνεπαρχὴς σοδειὰ τοῦ 1959) ἀποχρύ- : 
φθηκε πίσω ἀπὸ τὴν ἀόριστη παρατήρησι 
ὅτι τὸ κράτος εἶχε ἀγοράσει «ἀρχετὴ πο- 
σότητα αιτηρῶν» (Πράῤντα, 27 Δεκεμ- 
βρίου 1959). Στὸ λόγο ποὺ ἀπηύθυνε 

τὴ σύνοδο τῆς ὁλομέλειας τῆς Κ.Ε. ὁ κ. 
Χρουστσὼφ παρατήρησε ὅτι «παρὰ τὶς 
δυσμενεῖς κλιματολογικὲς συνθῆχες τὰ 
ἀποτελέσματα ἦσαν καλά». Κατὰ τὸ τέ- 
λος τοῦ Ιανουαρίου 1960 ὅμως ἡ Κεντρικὴ 
Στατιστικὴ “Υπηρεσία ἀνέφερε ὅτι ἡ ἄκα- 
θάριστη παραγωγὴ σιτηρῶν τοῦ 1959 
ὑπολογίστηκε σὲ 124.485.000. τόννους. 
(Ἀέλσκο κοζιέστφο. 22 Ίαν. 1990). 

Ἔτσι τὸ 1959 Ἡ παραγωγὴ σιτηρῶν 
ἦταν μικρότερη ἐπείνης τοῦ 1958 κατὰ 
10.000.000. τόννους Ἡ Χατὰ 12 ο]ο. 
»Αξιοπερίεργο εἶναι, ὅτι οὔτε ἡ ὀλομέλεια 
τῆς Ι.Ε. τοῦ Δεκεμβρίου, οὔτε ἡ σύνοδος 
τοῦ ᾿Ανωτάτου Σοβιὲτ τοῦ ᾿Ἰανουαρίου 
1960 ἀνέφεραν τίποτε σχετικὸ μὲ τὴν πα- 
ραγωγὴ σιτηρῶν κατὰ τὸ 1959. Σηµειώ- 
νουµε ὅτι ἡ ὑποφερτὴ παραγωγὴ τοῦ 1908 
εἴχε ἀνακοινωθῆ θριαμβευτικὰ στὶς ἀρχὲς 
τοῦ Δεκεμβρίου τοῦ χρόνου ἐκείνου.(Ηρά- 
βντα, 16 Δεκ. 1958). 
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ἐκ ή”. 


«καὶ χειμερινὰ σιτηρά, ἐκτάσεων ἀντλί 


Οἱ αἰτίες ποὺ συνέβαλαν στὴ φτωχὴ 
σοδειὰ τοῦ 1959 ἦσαν: 

1. οἱ δυσμενεῖς χλιματολογικὲς συν- 
θήχες, 

2. οἱ ὀργανωτικὲς 
ἕνικου συστήµατος, 

ὅ. Ἡ κακὴ ποιότης τῶν γεωργικῶν μη- 
χανῶν καὶ ἡ ἔλλειψις ἑνὸς ὀρθολογιστικοῦ 
συστήµατος µηχανυποιῄσεως. 

4. Ἡ ἀποτυχία τῆς ἐξορμήσεως γιὰ τὴν 


Β 


͵ κατὰ 
ἀτέλειες τοῦ χολχό- 


2 Π μα ή ϱ. - 
ἀξιοποίησι τῶν παρθένων γαιῶν τοῦ Κα- 
ζαχστάν. 

Οἱ λεπτομέρειες αὐτῆς τῆς ἀπεγνωσμέ- 
γης «μάχης τῶν σιτηρῶν». ποὺ ἔληξε μὲ 
τὴν ττα τοῦ Κρεμλίνου εἶναι πολὺ ἀἆπο- 
καλυπτικὲς γιὰ τὴν κατάστασι τῆς Ε.Σ.Δ. 
Ὑενικώτερα καὶ τῆς σοβιετικῆς γεωργίας 
εἰδικότερα καὶ ἀξίζει νὰ τὶς ἀναφέρουμε 

Ἡ τς ς ρ 


Τὸ σύνολον τῶν σπαρέντων, μὲ 


ὃ- 


Β 
εσριν 


σ- 


τὸ 1959 σὲ 1900 ἑχατ. στρέµµατα χα 
ἦσαν περισσότερα ἀπὸ ἐκεῖνα ποὺ ἐσπά- 
Ρησαν τὸ 1953 κατὰ 400 ἕκατ. στρέμ. 

᾿Εὰν ἐξετασθοῦν οἱ προετοιµασίες ποὺ 
ἔγιναν γιὰ τὸ θέρισμα τῶν σιτηρῶν τὸ 
1959, θὰ προχύψη ὅτι ἦσαν χατὸ πολὺ 
κατώτερες ἀπὸ ἐχεῖνες ποὺ ἔγιναν κατὰ 
τὰ προηγούμενα χρόνια. 

Στὸ δυτικὸ Καζαχστὸν λόγου χάριν 
1.900. θεριστικὲς μηχανές, 9.170 συλλε- 
πτικὲς μηχανὲς καὶ περισσότερα ἀπὸ τὰ 
29 τῶν αὐτοχινήτων μεταφορᾶς σιτηρῶν, 
ἦσαν ἄχρηστα. γιατὶ στάθηκε ἀδύνατο 
νὰ ἐπισκευασθοῦν πρὶν τὸ θέρισµα. (Σέλ- 
σχο κοζιώστφο, ὃ Ἰουλίου 1959). Κατὰ 
τὰ µέσα τοῦ Αὐγούστου στὴν περιοχὴ 
τοῦ ᾿Αχκμολἰνσκ τὸ ἕνα τρίτο τῶν θεριστι- 
κοσλωνιστικῶν, θεριστικῶν καὶ συλλεντι- 
κῶν μηχανῶν δὲν εἶχαν ἐπισκευασθεῖ. 
᾽Απὸ τὰ 1.102 αὐτοχίνητα μεταφορᾶς σι- 
τηρῶν τῆς περιογῆς µόνο 700 γρησιμο- 
ποιήθηκαν (Πράβντα, 10 Αὐγούστου 1959) 
Στὴν περιοχη τοῦ Κρασνογιάρσκ χρη- 
σιµοποιήθηκαν γιὰ τὸ θερισμὸ µόνο 
9000. μηχανὲς ἀπὸ τὶς 8.900 ποὺ ὑπῖρ- 
χαν. (Ὑέμσκο κοζιέστφο, 30 Αὐγ. 1959). 
Στὸ ΠἩερεβελότσχυ καὶ Ὄρεμπουργκ 313 
θεριστικὲς μηχανές, 986 θεριστικοαλωνι- 
στικὲς καὶ 94) τρακτὲρ δὲν χρησιμοποιή- 
θηκαν γιατὶ δὲν ὑπῆρχαν ἀνταλλακτικὰ 


ή 


γιὰ τὴν ἐπισκενή τους. Στὴν περιοχἡ τῆς 
Ἠομίτσα τὰ κολχὸζ δὲν μπόρεσαν νὰ προ- 
μηθευθοῦν, ἀπὸ τοὺς σταθμοὺς ἐπισχευῆς 
τρακτέρ, οὔτε καὶ τὰ πλέον στοιχειώδη 
ἀνταλλακτικά. 

Μερικὰ κολχὸζ ποὺ δὲν ἦσαν βέβαια 
ἐὰν οἱ σταθμοὶ ἐπισχευῆς καὶ τρακτὲρ 
θὰ τὰ ἐφοδιάσουν μὲ τὰ ἀναγκαῖο ἀνταλ- 
λακτικὰ ἢ θὰ τοὺς ἐπισκευάσουν τὶς µη- 
Ἰανές τους, ἐπῆραν µόνα τους τὴν πρω- 
τοβουλία καὶ ἐπισκεύασαν ὅσα μποροῦ- 
σαν. Εξ ἄλλου, ἡ μέθοδος αὐτὴ δὲν εἶχε 
πάντοτε ἐπιτυγία, ἀφοῦ τὰ κολχὸζ δὲν 
διέθεταν εἰδικευμένους μηχανικοὺς καὶ 
ἐργάτες (Σέµσκο κοζιέστφο, 18 Ἰουνίου 
9σ9). 


τῆς Β.Σ.Σ.Δ. ὁ- 
πῆρχε χειριστῶν καὶ 
μηχανικῶν τρακτὲρ γαὶ ἄλλων γεωργικῶν 
μηγανῶν. Στὴν περιοχὶ τῶν ᾽Αλτάϊ οἱ 
ἁ ἀνάλαβαν νὰ ἐκπαιδεύσουν σὲ τε- 
χνι σχολὲς 19.000 νέους μηχανικούς. 
Στὰ αγολεῖα αὐτὰ ὅμως κατετάγησαν µόνο 
5000. ἄτομα γαὶ τελικῶς µόνο 4.000 πα- 
ρακολούβησαν τὰ µαθήµατα. Πρὶν τὸ 
θερισµό, τὸ Καζακστὰν ὅπου δίδεται ἡ 
µεγάλη µάγη τῶν νέων γαιῶν εἶχε ἀνάγ- 
πη ἀπὸ 63.000 χειριστὲς θεριστικοαλω- 
υστωιῶν μηγανῶν, 58.000 ὁδηγοὺς τρα- 
κτὲρ καὶ 29.000 χειριστὲξ θεριστικῶν 
μηγανῶν. Οἱ σχολὲς μηγανικῶν τοῦ Ἰκα- 
σακγστὰν ἔπρεπε νὰ ἐκπαιδεύουν 28.000 
χειριστὲς μεγάλων γεωργικῶν μηχανῶν. 
Στὴν πραγματικότητα, µόνο 8.000 πα- 


βρουσιάστηκαν γαὶ ἐκπαιδεύτηκαν. 


Μεγάλος ἀριθμὸς ἐργατῶν στάλθηκε 
Υὰ νὰ βοηθήση στὶς θεριστικὲς ἐργασίες 


τοῦ Καζακστὰν καὶ τῶν ἀνατολικῶν πε- 
ριοχῶν τῆς Ρωσικῆς σοβιετικῆς δηµο- 
χρατίας (Σιβηρία). 
ς μαθητὲς τῶν γυµνασίων καὶ 
τῶν Πανεπιστημίων στάλθηκαν 
-αἱ ἐργάστηχκαν ἐπὶ δύο μῆνες στὰ κολ- 
ιὸζ καὶ σοβχὸζ (Σέμσκο κοζιέστφο, 
Ἰουνίου 1959) γιὰ νὰ βοηθήσουν στὸ 
ερισμό. ᾿Επίσης στὴν περιοχὴ τοῦ Ἰο- 
σέτοφ ἐργάστηκαν φοιτητὲς ἀπὸ τὴν 
Λετονικὴ Γεωργικὴ ᾿Ακαδηµία καθὼς καὶ 
ἀπὸ τὶς ἐπαγγελματικὲς γαὶ τεχνικὲς σχο- 
λὲς (Ἀέμακο κοζιέστφο, 2 Αὐγούστου 


«} «ρε 
[ο.] 


Οἱ συνθῆκ κες ζωῆς, γιὰ τὰ ἄτομα 

. 3 η λ  ἅ 
ποὺ ολ. «σαν νὰ βοηθήσουν στὸ θερισµό, 
ἦσαν ἄθλ λιες. 'Ἡ ἔλλειψις στέγης καὶ τρο- 
Φφίμων. τὰ μικρὰ ἥμες ο λα καὶ οἱ 


ὑψηλὲς τιμὲς τῶν τροφίμων, ὑπογρέωσαν 
πολλοὺς νὰ λιποτακτήσουν χαὶ νὰ γυρί- 
σουν στὰ σπίτια τους. Ἡ «Κομσομόλ. 


σκαχιὰ Πράβντα» ἔγραψε τὰ γιὰ 
τς συνθῆμες ζ ζωῆς στὸ σοβχόζ Ἔ μπέένσχυ 


κ 


τῆς περιο τοῦ ᾿Απτιουμπίνσ» 
«Τη κορίτσια {--μαθήτριες διαφόρων 


σχολείων) Φθασαν ἀλλὰ τὰ ὑπεδέχθησαν 
φτωχά. Τὸ φαγητὸ ἤτων ἄθλιο. "Έκαναν 
ἕνα µύνο θεοὸ λουτρὺ τὸ μῇνα. Νρεββά- 
τια δὲν ὑπῆοχαν καὶ κοιμόντουσαν. στὸ 


πάτωμα» (96 ἸΠουνίου. 1925). 
Στὸ σοῤγὸς Ντνεπροπετρὀφσχ τοῦ ἸΚα- 
ζαγστὰν τὰ πορίσσια κό ἔφθασαν ἀπὸ 


τὴν πόλι Γ; Ὑόρλυ ἔγιναν δεχτὰ μὲ μουσική, 
λόγους καὶ δεῖπνο. "Όταν ὅμως, ἀνάλα- 
βαν ἐργασία στὸ σο ογόζ, «κονένας δεν ἐν 
διαφ έρθη κε γιὰ τὰ κορίτσια τοῦ Ικύοκυ 
καὶ γιὰ τὴ δηµιουργία κανονικών. συν- 
θηκῶν Τωῆς. {«κομαρμόλομαγια Πρή- 
βντα». 10. δεπτεμβρίου 1970). 


Μὲ τὴν ἔναρξι τοῦ θερισμοῦ τὰ κέντρα 
παραλαβΏς καὶ ἀποθηκεύσεως σιτηρῶν 
καθὼς καὶ τὰ στ’ τεγνωτήρια δὲν ἦσαν αμήμη 
ἔτοιμα. Τὸ πρόγραµµα χατοσκενῆς τῶν 
Χέντρων παραλαβης σι τηρῶν στὴν Πσσλ 
εἶγε ἐκτελεσθεῖ μόνον κατὰ τὸ οβ 0)ο | 
κατὰ τὶς ἀργὲς τοῦ Ιουνίου. Στὴν «})ω- 
σικὴ δημοκρατία» λ.χ. γατασκευάστηκαν 
νέοι ἀποθηκευτικοὶ γῶροι γωρητικότητος 
140.000. τόννων ὀντὶ τῶν προγραµµατι- 
σθέντων ιν Ἰωρητικότητος 1.000 
000. τόννων !! Στὸ ἱΚαζακγστὰν προεβλέ- 
πετο ὅτι θὰ κατασκευάζοντο ἀποθῆκες 
Ἰωρητικότητος 900.000. τόννων ἀλλὰ κα- 


τασχευάστηκαν µόνο γιὰ 1Τ.000. τόν- 
γους. 
Τὰ σο βχὸς ης περιογῆς τοῦ ᾿Άκνο- 


Ἀλνσχ παρέλαβαν 108. ἠλεκτρικὰ στεγνω- 
τήρια σιτηρῶν δυναμικότητος 200. τόν- 
νων. τὸ εἰσοσιτετρόωρον. ἀλλὰ µόνο 94 
ἐγκαταστάθηκαν. Τὸ ὑπόλοιπα ἔμειναν 
.. Τὰ δλωνισμένα σιτηρὰ περιεῖχαν 

ὑγρασία 18 9)ο -- 25 0)0 καὶ παραδόδη- 
γαν στὰ διάφορα χέντρα παραλαβης σὲ 


τέτοια γατάστασι ποὺ εἶγε σὰν ὀπωτελε- 
ας νὰ ζημιώσουν οἰκονομικῶς τὰ σοβγόζ. 
Στην περιοχή, τοῦ ᾿Ακμολὶνσμ μόνο, 295. 
000, τόννοι σιτ ο. παραδόθη αν γωβρὶς 

ὰ στεγνωτήρια (Ἀέλσκο - 
48 Ὄχτ. 1950}. Σ Στὴν περι) 
λουτόρ, 141.000 τόννοι σιτηρῶν 
χαταστρόρηκαν ἀπὸ τὶν βροχὴ καὶ τὸ 

ἵ] διαθέσιµα μετο- 

ἐπιτάχθη 


γιόνι γιατὶ δὲν ὑπῆργαν 
φορικὰ µέἐσᾳ. Πολλα φορτηγὰ 
γιὰ νὰ βοηθήσουν στὴ 
σοδειᾶς. Μήνο στὴν )ωσυνὴ 


τί ἐπιτάγθ αν 79.000 . 


νὰ όρη ον ἀπὸ 


.. η ολίου. {ο θ], 
:Ε.Σ.5.Δ, Ίσα 


ος τὸ παλοναῖρι τοῦ. 1959 ὅτι 


: 
Ἡ. ἐσοδεία σιτηρῶν 0ὸ ο. πτωχήη. ο 
κ. Ἀρουστὼῳ | 


ὅμως ἔλπιζε ὅτι τὸ Καζακ- 
μὲ τὶς περιβόητες - 
ϱ» τους θὰ ἀπέδιδαν 
μηλη ἐσοδεία καὶ θὰ ἔσωζαν τὴν χατά- 
:λ[άλιστ ταν ἀνῆγγειλε ὅτι τὰ κολγὸς 
κοὶ τὰ σαβγὸζ τῶν ΄ περιογῶν αὐτῶν θὰ 
πεομηθεύσουν στὸ κράτος ἴση τουλάγι- 
στὴν ποσότητα αιτηρῶ ὦν μὲ ἐκείνην τοῦ. 
1008 (Πράντα. 1 Σεπτ. 1959). Τὰ κολ- 
χὸζ καὶ τὰ σοβγὸζ τοῦ ἰΚαζακστὰν παρέ- 
δωχαν ὅμως τελικὰ στὺ πράτος µόνο 11. 
400.000 τόννους σιτηρά, δηλ. μι ποσότη- 
τα μικρότερη, τοῦ 1905 κατὰ 4.095.000 
(Πράθντα. 23 Δεκ. 1959). Οἱ προμήθειες 
σιτηρῶν ἀπὸ τὰ ᾽Αλτάϊα τῆς Σβηρίας 
ἐλαττώνονται, ἀπὸ Ἰβόνο σὲ χρόνο. Ῥὸ 
1 
Ἵ 


1958, ὅταν ἄργισαν νὰ γαλλιεργοῦνται οἱ 
παρθένες γαῖες, Ἡ µέση στρεμματικὴ, ἀπό- 
8οσις σιτηρῶν ἦταν 150 κιλά. Τὸ 1957. 
ἔπεσε στὰ 105 κιλά, τὸ 1968 ἦταν περί - 
που 100 κιλὰ καὶ τὸ 1959 ἀνόμα λιγώ- : 
τερο (Σοβιέτσχαγια Ῥασίγια, 38 Δεμ. 
1050). 

Στὴ σύνοδο τῆς ὑλομέλειας τῆς ἐπιτροπῆς 
τοῦ ΚΚ τῶν ᾽Αλταίων τοῦ Δεκεμβρίου 
1950, ὁ γραμματοὺς Κ Που Ών πάροδο - 
7θηκε ὗσι κατὰ τὸ 19509 τὰ νολχὸξ καὶ 
τὰ σοβχὸζ δὲν ἐχτέλεσαν τὸ πρόγραµµα 
παραδύσεως σιτηρῶν στὸ κράτος (3 κ. 
σχο χοζιέστφο. 30 Δεκ. 195131). Ἡ φτωγὴ 3 
σοδειὰ τοῦ Κρασνογιὸρσχ. ἀνόγκασε τοὺς ἵ 
κομματικοὺς ἡγέτες νὸ αὐξήσουν ἔοπευ- 


σµένα τὶς καλλιεργούμενες ἐχτάσεις κατὰ 
4.000.000. στρέµµατα εἰς βάρος τῶν ὃκ- 
σικῶν περιοχῶν καὶ αὐτὸ γιὰ νὰ αὐξη- 
θοῦν οἱ ἀχαθάριστες ἀποδόσεις (Ψέμσκο 


κοζιέστφο, 28 Δεκ. 1959). 


πίσης γαὶ ὁ «τεράστιος σιτοβολώνας» 
τῆς Οὐκρανίας προµΆθευσε στὸ γράτος 
ποσότητα σιτηρῶν μικρότερη χ. 1.608. 
000. τόµνους σὲ σύγχρησι μὲ τὸ 1928. 
(Πράβντα, 33 Δεκ. 1958 καὶ 7 Νοεὶ- 
βρίου 1959). 


Ὁ ὀλομέλεια τῆς Κ.Β. τοῦ Κ.Κ.Σ.Ε. 
τοῦ Δεχεμβρίου 1959 διαπίστωσε ὁ 


τῆς Κ.Β. 
ὑπουργικὸ 


τοῦ Κ.Μ. τοῦ Μαζαγστὰν τὸ 
συμβούλιο τῆς δημοκρατίας 
καὶ ὅλους τοὺς ἐργάτες γιὰ τὶς προόδους 


ποὺ ἐπέτυχαν στὴ γεωργία (Πράβντα, 
19 Δεκ. 1959). Τὴν ἡμέρα ποὺ ἄρχιισαν 
2 ο μονή : 7 

οἳ ἐργασίες τῆς ὁλομέλειας, ἡ Πράβντα 
(22 Δεκ. 19590], σὲ κύριο ἄρθρο της 
ν ο ον τ , 
ἔγραφε ὅτι ἡ γώρα δέχθηκε μὲ µεγάλη 
ἀγαλλίαση τὴν εἴδησι τῆς ηὐξημένης 
παραγωγῆς 


Τέλος μὲ ἕνα διάταγμα του, τὸ Προεδρεῖο 
τοῦ ᾿Ανωτάτου Σοβιέτ τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. 
19509 παρασημοφοροῦσε τὸν 
εφ! Ἰαμμιὰ ἀμφιβολία δὲν 
ὑπάρχει ὅτι ἡ Ἰ.Ε. καὶ ὁ κ. Χρουστσὼφ 
γνώριζαν πολὺ καλὰ τὴν χατάστασι τῆς 

στὸ ἸΚαζαγστάν. 'Ἡ ἀσυνέπεια 
ρισμοῦ τῶν «απροόδων» 
7στὰν ταν σκόπιμη, μὲ σκοπὸ 
παρὰ τὴν καταστροφὴ νὰ διατηρήση τὴν 
ἐλπίδα τῆς ἀξιοποιήσεως τῶν παρθένων 
γαιῶν ποὺ χοτὰ τὴν ὑπόσγεσι τοῦ κ. 
Χρουστσὼφ «θὰ λύσουν τὸ πρόβλημα δια- 
τροφῆς τοῦ σοθιετικοῦ λαοῦ». 


ἀπεκάλυφε γιὰ μιὰ ἀκόμη φορὰ τὸ ἀπε- 


ρίγραπτο χάος ποὺ ἐπικρατεῖ στὴν καθν- 
στερηµένη σοβιετική γεωργία. Ἔδειξε 


παρ 


ἐπίσης ὅτι οἱ παραγωγικὲς ἀποδίσεις, στὶς 
παρθένες γαῖες, ἐξαρτῶνται ἀπὸ τὶς 


β - Πα;  ὁ 
τκαιρικὲς συνθΏκες καὶ εἶναι ἐντελῶς ἆστα- 


θεῖς. Μὲ λίγα λόγια, μετὰ ἀπὸ πειράµατα 
πολλῶν Ἰρόνων γαὶ τεράστιες δαπάνες 
σὲ ἀνθρώπινο µόχθο καὶ σὲ χρημα, οἱ 
σοβιετικοὶ ἡγέτες δὲν ἐπέτυχαν νὰ ἔξα- 
σφαλίσο»ν μιὰ σταθερὴ γεωργικὴ παρα- 
Υωγὴ στὸ Καζαχστάν, καὶ δὲν προώθη- 
σαν οὔτε κατὰ τὸ ἐλάχιστο τὸ ζήτημα τῆς 
ἐπιλύσεως τοῦ φλέγοντος προβλήματος 
τῆς διατροφῆς τοῦ σοβιετικοῦ λαοῦ. Τὸ 
«πρόβλημα τοῦ Ψωμιοῦ» παραμένει. 


ὅρι οὐ 


Ο ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΣ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ 


Ἡ ἀνατομία τῆς Ε.Δ.Α. 


Τὸν Αὔγουστον τοῦ 1951 δύο ἔτη ἀκριβῶς μετὰ τὴν ἧτταν τῆς ἐνόπλου ἐξε- 
γέρσεως τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐνεφανίσθη εἰς τὸ προσκήνιον τῆς Ἑλληνικῆς πολιτικῆς ζωῆς, 
ἡ λεγοµένη «Ἐνιαία Δημοκρατικὴ ᾿Αριστερά», γνωστοτέρα μὲ τὰ ἀρχικά της γράµ- 
µατα Ε.Δ.Α. 

᾽Απὸ τῆς ἱδρύσεώς της ἤδη ἡ Ε.Δ.Α., παρουσίασε σοβαρὰν ἰδεολογικὴν καὶ 
πολιτικὴν συγγένειαν μὲ τὸ ἐν παρανοµίᾳ Κ.Κ.Ε., ὥστε εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς προεβλή- 
θησαν τὰ ἐρωτήματα : 

Τὶ εἶναι ἡ Ε.Δ.Α. ; Εἶναι ἡ νομιμοφανὴς ὀργάνωσις τοῦ ἐν παρανομία Κ.Κ.Ε. 
ἢ κάτι διαφορετικὀν; Εἶναι πράγματι ἕνα κόμμα τῆς «δημοκρατικῆς ἀριστερᾶς» ἢ 
ἁπλῶς τὸ Κ.ΙΚ.Ε. μὲ ἕνα ἀπατηλὸ τίτλο; Ποῦ ἀποβλέπει ; Τὶ ἐπιδιώκει ; Ποῖοι 
τὴν ἀποτελοῦν ; Πῶς λειτουργεῖ ἡ Ε.Δ.Α.; 
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Σκοπὸς τῆς παρούσης μελέτης εἶναι νὰ δώση εἰς αὐτὰ τὰ ἐρωτήματα µίαν ὀρθὴν 
ἀπάντησιν βάσει ἀντικειμενικῶν δεδοµένων. Ὁ πραγματικὸς χαρακτὴρ ἑνὸς κόμματος 
δὲν καθορίζεται ἀπὸ ὅσα λέγει ἡ ἡγεσία του, ἀλλὰ ἀπὸ τὴν σύνθεσίν του, τὴν κα- 
΄.θημερινὴν πολιτικὴν καὶ ὀργανωτικήν του δρᾶσιν, ἀπὸ τὸ πρὀγραµµά του, τὸ κα- 
;. ταστατικὸν του, τὰς ἐπιδιώξεις καὶ τὰ στελέχη του. Αὐτὰ εἶναι τὰ ἀποφασιστικὰ 
Κριτήρια, τὰ ὁποῖα μᾶς δίδουν τὴν δυνατότητα νὰ σχηματίσῶώμεν ὀρθὴν γνώμµην 
διὰ τὴν φύσιν ἑνὸς πολιτικοῦ κόμματος. Φυσικὰ καὶ διὰ τὴν ΕΔΑ Ἰσχύουν τὰ 
'. αὐτὰ κριτήρια, τὰ ὁποῖα καὶ πρέπει νὰ ληφθοῦν ὑπ᾿ ὄψιν διὰ νὰ δοθῆ ἡ ὀρθὴ 
-. ἀπάντησις. 

Ἅ Θὰ ἀνατρέξωμεν λοιπὸν εἰς τὸ παρελθὸν καὶ θὰ ἐξετάσωμεν ὅλα τὰ προηγη- 
-.θέντα τῆς ἱδρύσεως τῆς Ε.Δ.Α. περιστατικά, τὰς ἐπιδιώξεις τῆς τότε ἡγεσίας τοῦ 
- Κ.Κ.Ε. καὶ ἐν συνεχείᾳ τὰ τῆς ἱδρύσεως τῆς Ε.Δ.Α. καὶ τὴν ἐξέλιξίν της ἀπὸ τῆς 


Α΄’. Ἡ ΠΡΟ’ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΗΣ ΕΔΑ 
4. Τὸ Κ.Κ.Ε. ἀλλάζει τακτικὴν 


Εἰς τὰ τέλη Αὐγούστου τοῦ 1949 ἡ 
ἔνοπλος ἐξέγερσις τοῦ Κ.Κ.Ε. ὑπέστη 
συντριπτικὰς ἥττας εἰς τὸ Βίτσι καὶ τὸν 
Γράμμον. Ὁ Σεπτέμβριος ποὺ ἠκολού- 
..θησεν ἀπέδειξεν ὅτι ἦτο ἀδύνατος ἡ 
ἀνασυγκρότησις τῶν κομμουνιστικῶν 
"δυνάμεων καὶ ἡ συνέχισις τοῦ πολέμου. 
;.Ἐπεβάλλετο λοιπὸν ἡ ἐπανεξέτασις τῆς 
καταστάσεως καὶ ἡ λῆψις ἀποφάσεων 
πρὸς καθορισμὸν τῆς νέας τακτικῆς τοῦ 
Κ.Κ.Ε. 
| Τότε ἀκριβῶς, τὸν ᾿Ὀκτώβριον τοῦ 
1949 εἰς τὸ Μπουρέλλι τῆς ᾽Αλβανίας 
συνῆλθεν ἡ 6η ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ 
Κ.Κ.Ε. Εἰς τὴν ὁλομέλειαν αὐτὴν ἐνε- 
φανίσθησαν δύο διαφορετικαὶ ἀπόψεις. 
Ἡ µία (Παρτσαλίδης) ὑπεστήριζεν τὴν 
πάση θυσίᾳ συνέχισιν τοῦ ἐνόπλου ἀγῶ- 
νος διὰ τῆς ἐπανόδου εἰς τὴν τακτικὴν 
τοῦ μικροῦ ἀνταρτοπολέμου καὶ τῆς 
'.μεταφορᾶς του εἰς ἄλλας περιοχὰς τῆς 
᾿χώρας δι᾽ ἑνὸς «ἑλιγμοῦ» πρὸς τὸν νό- 

το». Ἡ ἄλλη ἄποψις (Ζαχαριάδης) 
᾿"ὑπεστήριζεν ὅτι ἡ συνέχισις τοῦ ἐνόπλου 
ἀγῶνος ἦτο πλέον ἀδύνατος καὶ ὡς 
"μόνον ἀποτέλεσμα θὰ εἶχεν τὴν συντρι- 
βὴν τῶν δυνάµεων ποὺ ἀπέμειναν εἰς 
πὸ Κ.Κ.Ε. Ὁ ἀγὼν ἀσφαλῶς δὲν θὰ 
ἔπαυε. Θὰ ἐσυνεχίζετο ἀλλὰ μὲ «ἄλ- 
"λα µέσα». Τα µέσα αὐτὰ δὲν θὰ ἦσαν 
πλέον στρατιωτικἁὰ ἀλλὰ πολιτικά. Ὁ 
"πόλεμος θὰ ἐλάμβανε μορφὴν πολιτικήν. 
Οἵ κομμουνισταὶ θὰ ἔπρεπε νὰ σταµατή- 
ουν τὴν ἔνοπλον δρᾶσιν των καὶ ἆνα- 


ο κ άκιὰ ἡ 


: ἡμέρας τῆς ἱδρύσεώς της µέχρι σήμερον. 


διοργανώνοντες ὅσον τὸ δυνατὸν τα- 
χύτερον τὰς πολιτικὰς καὶ κοινωνικάς 
των δυνάµεις νὰ ἀναπτύξουν δρᾶσιν 
πολιτικήν, κοινωνικήν, συνδικαλιστικὴν 
καὶ ἰδεολογικήν. Ἡ στροφἡὴ αὐτὴ πρὸς 
τὴν νέαν µορφήν τοῦ πολέμου θὰ ἔπρεπε 
νὰ γίνῃ γρήγορα πρὶν συνειδητοποιήση 
ὁ ἐχθρὸς τὴν ἀλλαγὴν τοῦ εἴδους τοῦ 
διεξαγοµένου πολέμου. Τελικῶς ἡ ὅλο- 
µέλεια συνετάχθη μὲ τὴν δευτέραν 
ἄποψιν. Κατεδίκασεν τὴν πρότασιν περὶ 
συνεχίσεως τοῦ ἐνόπλου ἀγῶνος ὡς 
«ἐπικίνδυνον τυχοδιωκτισμὸν» καὶ ἔκρινε 
ὅτι «ἐπιβήλλεται ἀλλανὴ νραμμῆς γιὰ νὰ 
ἀνασυνταχθεῖ τὸ Λαϊκὸ διµιοκρατικό µας 
κυημια ὡς ποὺ νὰ ὡριμάσουν οἳ προῦπο- 
θέσεις γιὰ τὴν καινούρια γεγικὴ ἀἄνεπι- 
βεσή µας». 

Δι) αὐτὸν τὸν σκοπὸν ἡ ὁλομέλεια 
ἀπεφάσισε ᾽ «τὸ σταµάτηµα τοῦ ἔνο- 
πλου ἀγώνα», κάλεσε ὅμως τοὺς κοµ- 
μουνιστὰς νὰ ἔχουν «τὸ ὅπλο παρὰ πόδα 
καὶ ἀνέθεσεν εἰς τὴν ἡγεσίαν νὰ ἔπεξερ- 
γασθῇ λεπτομερῶς τὴν νέαν τακτικὴν 
ἀγῶνος μὲ βάσιν τὴν ἰδέαν ὅτι ἐπὶ τοῦ 
παρόντος τοὐλάχιστον «τὸ κέντρο τοῦ 
βάρους πρέπει νὰ μετεφερθεῖ στοὺς πολι- 
τικοὺς καὶ κοιγωνικοὺς ἀγῶνες». 

Ἡ σχετικὴ ἀπόφασις τῆς 6ης ὅλο- 
µελείας ἐδημοσιεύθη ὑπὸ τὸν χαρακτη- 
ρστικὀν τίτλον «Ἡ νέα κατάσταση καὶ 
τὰ καθήκοντά µας». Εἰς αὐτὴν ἀναφέ- 
ρονται τὰ ἑξῆς : 

««Η ἧτπτα µας στὴ μάχη τοῦ Βίτσι-- 
Γράμμου, τὸν Αὔγουστο τοῦ 1949, σι- 
μειώνει μιὰ ἀλλαγὴ στὴν κατάσταση. 


Αὐτὸ ἐπιβάλλει μιὰ ὄλλανἡ κα στὴν πο- 
λιτική µας γοαιµή. ᾿Η τακτικὴ τῆς συν- 


έχισης ὑπωσδήποτε τοῦ ἕνοπλου ἀγώνα, 
{ζει ἕνα μικροαστικὸ πγεῦμα 


ποὺ ἔκφρι 
ἀπελπισίας καὶ ἔλλειμῃ ποοοπτικῆς, 0ᾱ- 
δψε τὴ δυνατότητα στὸν ἀπτίπαλο νὰ 
ματαφέρει συντοιφτικὸ χτύπιµια ἐνωντίον 
τῶν ἀγωνιστῶν καὶ στελεχῶν τοῦ λαϊκοῦ 
ἐπαναστατιμηῦ κινήματος» {«ἀπόφασι τῆς 
6ης "Ολομελείας τῆς . Β. τοῦ Κ.Κ.ζ. 
«Η νέα κατάσταση καὶ 
µας». "[κδυσις τῆς Ν.Ε. τοῦ 
σελ. 3). 


Φυσικὰ αὐτὴ ἡ στροφἡ πρὸς πολι- 
τικὰς μορφὰς δράσεως θεωρεῖται προ- 
σωρινὴ καὶ προορισμός τῆς εἶναι ἀκρι- 
βῶς ἡ προπαρασκευἡ τοῦ ἐδάφους διὰ 
µίαν νέαν ἐπαναστατικὴν ἐξόρμησιν πρὸς 
κατάληψιν τῆς ἐξουσίας. Εἷς τὴν ἰδίαν 
ἀπόφασιν τῆς 6ης ὁλομελείας ἀναφέρεται 
σχετικῶς. 


«Μὸ τὴν. ποοπύθεση, τῆς σωστῆς 
καταγόῃσις καὶ ἐφιρμογῆς στὴ ζωὴ τῆς 
στοοφῆς στ! πολιτικὴ τοῦ Κόμματος 
καὶ τῆς πάλης ἠνάντια σε μάθε μουφὴ 
ὀππορτουνιστικῆς διαστρέβλωσής της, δὲν 
ὑπάρχει ἀμφιβολία πὼς πολὺ γοήγορα, 
θὰ ἀπασυνταχθεῖ τὸ Λλαϊκοδημοκρατικό 
µας Χίνημα γιὰ γὰ σημειώσει νέα ἄνοδο 
καὶ ἐξύρμησι)».("Ἔνθα ἀνωτέρω σελ. 16). 


2. Τὸ Ἐ.Κ.Ε. χρειάζεται ἕνα νομιμοφανῆ 
ὀργανισμὸν 


Διὰ νὰ ἀναπτυχθῆ ὅμως µία πολιτι- 
κοκοινωνικἡ καὶ ἰδεολογικοπροπαγανδι- 
στικἡ δρᾶσις χρειάζεται ἕνα νόμιµον 
κόμμα. Τὸ Κ.Κ.Ε. κηρύσσοντας τὴν 
ἔνοπλον ἐξέγερσιν τοῦ 1946--49 εἶχεν 
θέσει τὸν ἑαυτόν του εἰς τὴν παρανο- 
μίαν. Θὰ ἔπρεπε λοιπὸν οἱ διεσπαρµένοι 
ἀνὰ τὴν Ἑλλάδα κομμουνισταὶ μετὰ 
τῶν συνοδοιπόρων νὰ συγκροτήσουν 
ἕνα νομιμοφανῆ ὀργανισμὸν διὰ νὰ 
δυνηθοῦν νὰ δράσουν νοµίµως. Καὶ ἡ 
6η ὁλομέλεια εἰς τὴν ἀπόφασίν της 
λέγει. 


«Ηε βάση τὸ ποόγραµµα γιὰ τὴν δ]- 


μοκριτικοποίῃησι τῆς "Ελλάδος, ἐπιβάλ- 
λεται ἡᾗ συνένωσις ὅλων τῶν προοδευτικῶν 


δυνόµεων α᾿ ἕνα κοιὸ μέτωπο πάλης γιὰ 
τὰ Ἱητήματα τοῦ λααδ, γιὰ τὴν ἀποστρά- 
τευση, γιὰ τὴν ἀπεξαοτησία καὶ τὴν ὕπε- 
οήσπισι τῆς εἰρήνης». (Εγθα ἀνωτέρω 


σελ. 15-13). 


Μετὰ τὴν βασικὴν αὐτὴν ἀπόφασιν 
τοῦ ᾿Οκτωβρίου 1949, ἡ ἡγεσία τοῦ 
Κ.Κ.Ε. ἀρχίζει τὴν λεπτομερῇ ἐπεξεργα- 
σίαν τῆς νέας τακτικῆς περὶ νοµιµοφα- 
νοῦς πολιτικῆς δράσεως. Πάντοτε ὅμως 
οἱ ἡγέται τοῦ ΚΚ Ε ὑπενθυμίζουν ὅτι ἡ 
δρᾶσις αὐτὴ θὰ εἶναι «προσωρινὴ» καὶ 
ἀποβλέπει εἰς τὴν «ὠρίμανση τῶν συν- 
θηκῶν» διὰ μίαν νέαν ἐπίθεσιν. Ἰδοὺ 
τὶ γράφει σχετικῶς ὁ Ζαχαριάδης εἰς 
τὴν µελέτην του «Καινούρια κατάστα- 
ση-- Καινούρια προβλήματα. ὅπου δια- 
τυπώνεται λεπτοµερέστατα ἡ νέα τακτι- 
κἡ τῶν κομμουνιστῶν. 


«Μὲ ὅσο περισσότερο πεῖσμα οἳ Κομ- 
μουπιστὲς καταπιιστοῦν μὲ τὴ δουλειὰ 
αὐτὴ (τῆς οἰκονομικῆς, κοιωνικῆς καὶ 
πολιτικῆς πάλης). τόσον ἡ σηµερινη σύμ- 
πτυξῃ καὶ ὑποχώοῃση µας θάναι πιὸ 
σύντομη καὶ προσωριή, τόσο πιὸ γρή- 
γουα θὰ δημιουογήσουµε τὶς συνθήκες 
καὶ θὰ ὧσιμάσουν οἱ ποοµποβθέσεις γιὰ τὴν 
καινούογια γεγικὴ ἀντεπίθεσή µας». 

(Ν. Ζαχαριάδη «ανούσια 
σιη--Ιναινούρια. προβλήματα» 


Κ.Κ.Β. 1020) 


Τὸν τελικὸν αὐτὸν σκοπὸν τῆς νέας 
τακτικῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. συστηματικῶς ἐ- 
προπαγάνδιζεν ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. 
διὰ σειρᾶς εἰδικῶν ἐκπομπῶν τοῦ ρα- 
διοφωνικοῦ του σταθμοῦ, ἀναμεταδιδο- 
µένων ὑπὸ τοῦ ραδιοφωνικοῦ σταθμοῦ - 
τῆς Μόσχας καὶ τῶν δορυφόρων της, 
εἰς τὰς ὁποίας διαρκῶς ἐπανελάμβανε 
τὴν ἀνάγκην τῆς προετοιμασίας τοῦ 
«καινούριου Ὑύρου», διὰ νομιμοφανῶν 
μέσων. 


τάστα- 
ὃ. τοῦ 


Διὰ νὰ καταστῆ δυνατὴ ἡ ἐφαρμογὴ 
τῆς νέας τακτικῆς ἔπρεπε νὰ ἀνευρεθοῦν 
οἱ διεσκορπισµένοι καὶ ἀσύνδετοι κοµ- 
µουνισταί, νὰ ὀργανωθοῦν, νὰ ἐπανα- 
συνδεθῇ τὸ ΚΙΚ.Ε. μὲ τὰ διάφορα κοινώ- 
νικὰ στρώματα ἀπὸ τὰ ὁποῖα εἶχεν 


4δ 


ἀποκοπεῖ λόγῳ τῆς ἀνταρσίας καὶ νὰ 
ἀρχίσῃη µία νόμιμος κομμουνιστικἡὴ δρα- 
στηριότης μὲ βάσιν τὴν ἐκμετάλλευσιν 
τῶν ἀντιθέσεων μεταξὺ τῶν διαφόρων 
πολιτικῶν κομμάτων τῆς χώρας. Αὐτὰ 
. σαν τὰ συμπεράσματα εἰς τὰ ὁποῖα 
κατέληξεν ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. διὰ τῆς 
ἐπεξεργασίας τῆς νέας της τακτικῆς καὶ 
τὰ ὁποῖα διετύπωσεν τόσον εἰς τὴν προ- 
αναφερθεῖσαν µελέτην τοῦ Ζαχαριάδη 
ὅσον καὶ εἰς τὴν ἀπόφασιν τῆς Της ὅλο- 
µελείας τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. ἡ ὁποία 
συνῆλθεν τὸν Μάϊον τοῦ 1950. 
Ἐπιτακτικὴ λοιπὸν ἐπρόβαλλε ἡ 
ἀνάγκη δημιουργίας ἑνὸς νέου πολιτι- 
κοῦ ὀργανισμοῦ ἐλεγχομένου πλήρως 
ἀπὸ τὸ Κ.Κ.Ε. 


8. Ἑἰς ἀναζήτησιν τοῦ νομιμοφανοῦς πο- 
λιτικοῦ ὀργανισμοῦ τοῦ Κ.Κ.Ε.: Ἡ 
«Δημοκρατικὴ Παράταξη» 


Φυσικὰ τὸ Κ.Κ.Ε. δὲν ἦτο δυνατὸν 
νὰ ἐπανεμφανισθῇ αὐτούσιον εἰς τὴν 
πολιτικὴν σκηνήν. ᾽Ανεσυγκρότησεν ὅ- 
µως τὸ κλιµάκιον τοῦ Πολιτικοῦ Γρα- 
φείου του εἰς ᾿Αθήνας μὲ ἐπὶ κεφαλῆς τὸν 
Ν. Πλουμπίδην καὶ ὡρισμένας παρανό- 
µους ὀργανώσεις του καὶ ἀνέμενε τὴν 
εὐκαιρίαν διὰ νὰ ἐπανασυνδέσῃ τὰς σχέ- 
σεις του μὲ ὡρισμένην µερίδα τοῦ πολι- 
τικοῦ κόσμου καὶ νὰ προωθήσῃ τοὺς 

᾿. ἀνθρώπους του εἰς τὸ προσκήνιον τῆς 
Ἑλληνικῆς πολιτικῆς ζωῆς. Ἡ εὐκαιρία 
αὐτὴ τοῦ ἐδόθη μὲ τὰς βουλευτικὰς 
ἐκλογὰς τῆς 5ης Μαρτίου 1950. Τὸ ἐν 
Αθήναις κλιµάκιον τοῦ Π.Γ. τοῦ Κ.Κ.Ε. 
ἦλθεν τότε εἰς ἐπαφὴν μὲ διαφόρους ἀρι- 
στεροὺς πολιτευτὰς καὶ ἄνευ λαϊκῆς 
βάσεως ἀριστερίζοντα κομµατίδια καὶ 
τοὺς προσέφερεν τὰς ψήφους τῶν κοµ- 
μουνιστῶν ἐκλογέων ὑπὸ ὠρισμένας 
ἐλαχίστας προὐποθέσεις καὶ χωρὶς νὰ 
προβάλλη µεγάλας ἀξιώσεις.Αἱ ζυμώσεις 
αὐταὶ ἀπέληξαν εἰς τὴν δημιουργίαν 
τῆς «Δημοκρατικῆς Παρατάξεως» ἡ ὁ- 
ποία συνεκροτήθη κατὰ τὰς παραμονὰς 
τῶν ἐκλογῶν, ἐκ τῶν ἑξῆς κομμάτων : 
-«Ἔνωσις Δημοκρατικῶν ᾿Αριστε- 
. ρῶν» τοῦ Ἰ. Σοφιανοπούλου. 
ἃ --«δοσιαλιστικὸν Κόμμα» καὶ «Ἑλ- 


ον πουν ο” 
μα 
ο 


ληνικὴ Λαϊκὴ Δημοκρατία» τῶν Σβώλου- 
Τσιριµώκου (ΣΚ.--ΕΛΔ). 

--«Κόμμα ᾿Αριστερῶν Φιλελευθέρων» 
τῶν στρατηγῶν Ν. Γρηγοριάδη, Ἐμ. 
Μάντακα καὶ τοῦ Στ. Χατζήμπεη. 

Εἰς τὴν «Δημοκρατικὴν Παράταξιν» 
πλὴν τῶν ἀνωτέρω κομµατιδίων µε- 
τεῖχον καὶ ὡρισμένοι «ἀνεξάρτητοι» ᾱ- 
ριστεροὶ ἡγέται ὡς ὁ Δ. Χριστάκος. 

Τὸ πολιτικὸν αὐτὸ σχῆμα κατῆλθεν 
εἰς τὰς ἐκλογὰς καὶ διὰ τῆς ὑποστηρί- 
ξεως τῶν κομμουνιστῶν ἐξησφάλισεν 
ὡρισμένας ἕδρας εἰς τὴν Βουλήν. Ἡ 
«Δημοκρατικὴ Παράταξη» ὅμως δὲν ἦτο 
κομμουνιστική. Οἱ ἡγέται της δὲν ἐξέ- 
φραζον πιστῶς τὴν γραμμὴν τοῦ Κ. 
Κ.Ε. Συνεµάχησαν βεβαίως μὲ τὸ Κ.Κ.Ε. 
διὰ νὰ ἐξυπηρετήσουν ὅμως ὄχι αὐτὸ 
ἀλλὰ τὰ δικά των συμφέροντα, καὶ μὲ 
τὴν ὑστερόβουλον σκέψιν ὅτι θὰ κατόρ- 
θωναν νὰ οἰκειοποιηθοῦν τὴν μᾶζαν τῶν 
ὁπαδῶν τοῦ Κ.Κ.Ε. ἡ ὁποία εἶχεν ἀπο- 
μείνει ἄνευ ἡγεσίας. Ἡ τάσις αὐτὴ έξε- 
δηλώθη Ιδιαιτέρως ἀπὸ τὸν κ.Τσιρι- 
μῶκον καὶ διὰ τοῦτο ἔγινεν τὸ ἀντικεί- 
µενον ὑβριστικῶν χαρακτηρισμῶν ἐκ µέ- 
ρους τῶν ἡγετῶν τοῦ Κ.Κ.Ε. 

Διὰ τοῦτο ἀπὸ τὴν προεκλογικὴν 
ἤδη ᾽ περίοδον προεκλήθησαν διενέξεις 
μεταξὺ «Δημοκρατικῆς Παρατάξεως» καὶ 
Κ.Κ.Ε. αἱ ὁποῖαι ἐνετάθησαν κυρίως 
μετὰ τὴν κοινοβουλευτικὴν ἐμφάνισιν 
τῆς πρώτης. 

Τὸ Κ.Κ.Ε. ἐπετέη κατὰ τῶν Ἰ. 
Σοφιανοπούλου, Α. Σβώλου καὶ Η. 
Τσιριμώκου διὰ τοὺς ἑξῆς λόγους : 

α) Διότι ἠρνήθησαν νὰ περιλάβουν 
εἰς τοὺς συνδυασμοὺς τῆς «Δ.Π» καὶ 
ἐξορίστους καὶ φυλακισμένους κοµµουνι- 
στὰς (Κ. Γαβριηλίδην, Στ. Σαράφην 
κ.ᾱ.) ὡς ἀπήτει τὸ Κ.Κ.Ε. 

β) Διότι κατὰ τοὺς προεκλογικούς 
των λόγους δὲν ἐτάχθησαν κατὰ τῆς 
ἀμερικανικῆς βοηθείας τοῦ σχεδίου Μάρ- 
σαλ, ἀλλὰ ἀντιθέτως τὴν ἐδέχθησαν 


καὶ Υ) Διότι «δὲ; πῆυαν ξεκαθαρισμένη 
θέσιι γιὰ τὸν ἑμφύλιο πόλειο, καὶ ἄφισαν 
μὰ νοιθῆ ὅτι τὴν εὐθύνῃ γι αὐτὸν τὴν 


φέρουν ἐξ ἴσου τὸ Ι.Ν. καὶ ὁ ΠΟΥαΡΧΟ- 
φασισμός». 


Ὅταν οἱ βουλευταὶ τῆς «Δημοκρατι- 
κῆς Παρατάξεως» ἐνεφανίσθησαν εἰς τὴν 
Βουλήν, καὶ ἐξέθεσαν τὰς ἀπόψεις των 
τὸ Κ.Κ.Ε. δυσηρεστήθη μὲ τὰς «παρεκ- 
Κλίσειο των καὶ ἀπεφάσισεν νὰ ἀσκῆ 
συνεχῆ πίεσιν ἐπ᾽ αὐτῶν διὰ νὰ τοὺς 
συγκρατῇ «στὸν ὀρθὸ δρόµο». Αἱ ἐπι- 
θέσεις τῶν κομμουνιστῶν ἐστράφησαν 
κυρίως κατὰ τοῦ στρατηγοῦ ΙΝεόκοσµου 
Γρηγοριάδη διὰ δύο βασικοὺς λόγους. 

α) Διότι οὗτος ἀνέφερεν ὑπερηφάνως 
ὅτι ἔλαβε µέρος εἰς τὸ Ἑλληνικὸν ἐκ- 
στρατευτικὸν σῶμα τὸ ὁποῖον ἐπολέμησε 
εἰς τὴν Οὐκρανίαν κατὰ τῶν Μπολσε- 
βίκων τὸ 1918, καὶ β) Διότι ὑπεστήριξεν 
τὰς ἐθνικὰς διεκδικήσεις τῆς Ἑλλάδος 
ἐπὶ τῆς Β. Ηπείρου καὶ τὴν ἀνάγκην 
στρατηγικῆς διαρρυθµίσεως τῶν Ἑλ- 
ληνοβουλγαρικῶν συνόρων πρὸς ὄφε- 
λος τῆς Ἑλλάδος. 

Αἱ ἀπόψεις αὐταὶ τοῦ Ν. Γρηγοριάδη 
κατεδικάσθησαν βιαίως ἀπὸ τὴν Την 
ὁλομέλειαν τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (Μάϊος 
1950) καὶ ἐχαρακτηρίσθησαν ὡς «σω- 
βινιστικὰ ἀγκάθια». 

Ὁ εἰσηγητὴς εἰς τὴν Την Ὁλομέλειαν 
Δ. Βλαντᾶς, µέλος τότε τοῦ Π.Γ.τῆς Κ.Ε. 
τοῦ Κ.Κ.Ε. κατήγγειλεν ὅτι : 


«Απὸ παράγοντες τῆς ««Πημοκρατικῆς 
Παράταξης» ἀκούστηκαν καὶ µέσα στὴ 
μοναρχοφασιστικὴ Βουλὴ ἐθνικιστικὲς 
πραυγὲς γιὰ τὴ Β. "Ηπειρο, γιὰ στρατηγι- 
κἡ διαρρύθμιση τῶν βορείων συνόρων 
χ.λ.π. Είναι ἀλήθεια ὅτι κάποτε καὶ τὸ 
κόμμα µας υἱοθέτησε αὐτὲς τὶς ἐθνικιστικὲς 
ἐκδηλώσεις. Ποέπει ὅμως νὰ ποῦμε τώρα 
ὀνοιχτὰ ὅτι κάναμε λάθος καὶ ὅτι δὲν θὰ 
ἀνεχθοῦμε γὰ γίνεται καὶ ἀπὸ φίλους µας 
σωβιιστικὸ Λλαθρεμπύριο µέσα στὸ λαύ. 
Μὲ τὶς διεκδικήσεις τῆς Βόρειας ᾿ Ηπείρου 
καὶ τῆς στρατηγικῆς διαρρύῦμισης τῶν 
συνόρων µας πρὸς βορρᾶν, ἀντικειμενιμὰ 
εἶναι σὸν νὰ βοηθᾶμε τὴν ἀμερικανοκθά- 
τία καὶ τὸ μοναρχοφασισμὸ στὸν πύλειο 
παὺ ποοετοιµάζει κατὰ τῆς Σοβιετικής 
"Ἔρωσης καὶ τῶν «Ίαϊκῶν «Ἰήμοκρατιῶν, 
στὴν πρώτη σειρὰ κατὰ τῆς ᾿Άλβα- 
γίὰς καὶ τῆς Βουλγαρίας». {Πλέπε εἰσή- 
γησι εἰς τὴν Τη “Ολομέλειαν. "]κδοσις 
τῆς Κ.Β. τοδ Κ.Ε. σελ. 26). 


Εἰς τὸ θέµα τῶν ἐθνικῶν διεκδικήσεων 
τῆς Ἑλλάδος καὶ εἰς τὴν προβολὴν 
τούτων ὑπὸ μελῶν τῆς «Δημοκρατικῆς 
Παρατάξεως» ἀνεφέρθη καὶ ὁ τότε ἀρ- 
χηγὸς τοῦ Κ.Κ.Ε. Ν. Ζαχαριάδης εἰς 
τὸν λόγον τὸν ὁποῖον ἐξεφώνησεν ἐπὶ 
τοῦ πρώτου θέµατος τῆς Της Ὁλομελείας, 
εἰς τὸν ὁποῖον εἶπεν μεταξυ ἄλλων τὰ 
ἑξῆς : 


«λ[έσα στὴ Βουλὴ γνωστοὶ δημοκρατικοὶ 
ποράγοντες, παρασέρνονται ἀπὸ τὴ µοναρ- 
χοφασιστικὴ πίεση καὶ ποωτοστατοῦν 
στὸ ἐθνικιστικὸ παραλήοημα μὲ τὴ διατύ- 
πωση ἐδαφικῶν ἀξιώσεων σὲ βάρος τῆς 
"Αλβονίις καὶ τῆς Βουλγαριας. Οἵ ἀνα- 
βιώσεις αὐτὲς εἶναι ἠποτροπὴ τῶν σο- 
βαρῶν ἐκείνων λαθῶν ποὺ μὲ τὴ δική µας 
ἀνοχὴ ἢ πρωτοβουλία βαρύνουν καὶ ᾱ- 
μαυρώνουν τὴν ἔνδοξη ἐαμικὴ κληρονομιὰ 
χαὶ ποὺ σήµερα πρέπει νὰ ξεπεραστοῦν 
πέρα γιὰ πέρα, γιατὶ τὸ ξεπέρασµα τους 
ἀποτελεῖ τὸ πρῶτο γνώρισμα γιὰ ἕνα 
συγεπῆ δηµοκοάτη καὶ ἀγώνιστὴ γιὰ τὴν 
εἰρήνη. Πρέπει κι) ἐμεῖς καὶ οἳ φίλοι καὶ 
συναγωνιστές µας νὰ καταλάβουν» καλὰ 
καὶ καθαρὰ ὅτι ὁποιαδήποτε ὑποχώρησή 
µας στὸ σημεῖο αὐτὸ εἶναι ἄμεση ὑποστή- 
οιξη. στ ἀμερικάνικα πολεμικὰ σχέδια, 
στὴ δηµιουογία τοῦ ἄξονα ᾿Αθήνα-- Βελι- 
γράδι, στὸ τοάβηγμα τῆς "Ελλάδας στὶς 
τυχοδιωµτικὲς ᾿Αγγλοσαξωνικὲς περιπέ- 
τειες ἐνάντια στὴ «Σοβιετικὴ “Ενωση καὶ 
τὶς «Λαϊκὲς «ημοκρατίες. Πἰλικρινὴς καὶ 
ἀπεοιόριστη προσήλωση στὸν πιὸ μεγάλο 
χαὶ πιστὸ φίλο µας τὴ Σοβιετυκὴ Ρωσσία, 
στενὴ φιλία καὶ συνεργασία μὲ τὶς «Ιαϊκὲς 
Δημοκρατίες, πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα τῆς “Ιαϊκῆς 
“ημοκρατίας τῆς ᾿Αλβανίας καὶ τῆς 
Βουλγαρίας, ἀμείλιχτη κ᾿ ἀγονιστικὴ κα- 
ταδίψη Κάθε σωβινισμοῦ νὰ τὶ ξεχωρίζει 
σήµερα τὸν κάθε πραγματικὸ δημοκράτη» 
(1). «Περικὰ ἑηπήματα ἀπὸ τὴν κατά- 


σταση καὶ τὴν κομματικὴ ζωή». σελ. 
99-23). 


ᾱ. Εἰς ἀναζήτησιν νέου σχήματος. Ὁ «Δη- 
μοκρατικὸς Συναγερμὸς» 


Κατὰ τὰς διαπιστώσεις τῆς Της 
Ὁλομελείας τῆς Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (Μάϊος 
1950) ἡ «Δημοκρατικὴ Παράταξη» ἦτο 
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ἕνα πολιτικὀν σχῆμα ἐπὶ τοῦ ὁποίου 


δὲν ἠδύνατο νὰ βασισθῇ ἡ ἡγεσία τοῦ 


Κ.Κ.Ε", διότι τοῦτο δὲν ἦτο διατεθει- 


µένον νὰ ἀκολουθήση μὲ «συνέπειαν» 
τὴν κομματικὴν γραμμήν. Ἑπομένως 
τὸ κεντρικὸν καθῆκον τῆς 6ης Ὅλο- 
µελείας τῆς Ἰ. Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. (Ὀκτώ- 
βριος 1949) περὶ τῆς δημιουργίας μιᾶς 
εὐρείας νομίμου πολιτικῆς ὀργανώσεως 
ἐν Ἑλλάδι, ἱκανῆς νὰ ἐκφράζῃ τὰς ἐπι- 
διώξεις τοῦ Κ.Κ.Ε. παρέµενεν ἀπρογμα- 
τοποίητον. Καὶ ἡ Τη Ὁλομέλεια ἐπα- 
νέλαβε τὴν ἀνάγκην τῆς δημιουργίας 
«Πανδημοκρατικοῦ Μετώπου» καὶ κα- 
θώρισεν τὰ βασικὰἁ σημεῖα τὰ ὁποῖα 
θὰ ἔπρεπε νὰ ἔχῃ τὸ πρόγραµµα τῆς 
κινήσεως αὐτῆς, ὥστε τοῦτο νὰ εἶναι 
ἀπηλλαγμένον ἀπὸ τὰ «σωβινιστικὰ 
ἀγκάθιαντῆς Δημοκρατικῆς Παρατά- 
ξεως. 

Ἡ ἀπόφασις τῆς Της ὁλομελείας διε- 
πίστωνε 


«᾿Απὸ ὀργανικὲς ἀδυγαμίες δὲ µποορέσα- 
µε νὰ χτίσουμε αὐτὸν τὸν συνασπισμὸ 
καὶ νὰ ὑπεονικήσουμε τὶς κακὲς συγέ- 
πειες ποὺ εἶχαν οἱ ταλαντεύσεις καὶ λιπο- 
ταξίες ἀπὸ τὴ μάχη τῶν ἐκλογῶν μερικῶν 
δημιοκοατικῶν παραγόντων καὶ οἱ δολο- 
πλοκίες τῶν ἡγετῶν τοῦ ΣΙ Ε.1 1» 
(1. «Η µατάστασιη στὴν "Ελλάδα καὶ 
τὰ μαθήκοντα τοῦ κόμματος». Εἰσήγηση 
στὴν Τη ἡλ. τῆς Ι.Ε. τοῦ Λ.ΙΚ.Ε. Ἔκδοσις 
Ἰύπρου, «Πευκωσία 1950. σελ. 917). 


Καὶ τὸ Κ.Κ.Ε. καθορίζει ὡς ἑξῆς 
τὴν γραμµήν του. 


«Τὸ δικό µας καθῆκον εἶναι γὰ ἐπιτα- 
χύνουμε τὴν πορεία αὐτὴ μὲ τὴ συσπεί- 
ϱωσιη ὅλων τῶν δημοκοατικῶν δυνάμεων 
σ ἕνα μέτωπο, σ᾿ ἕνα συγασπισμὸ μὲκα- 
-..θαρὸ δημιοκρατικὸ πρόγραµµα. Αὐτὸ ἀνά- 
"μεσα στ’ ἄλλα, σηµαίνει ὅτι ἀπὸ τὸ πού- 


γοαμµα αὐτὸ ποέπει νὰ λείψουν ὅλα ἐκε 


α 


θν ών ὃ 5 ! 
υυτὰ ἐθνικιστικὰ ἀγκάθια, ὅπως οἳ ἐδαφικὲς 


διεκδικήσεις σὲ βάρος τῶν Λαϊκῶν δηµο- 
κρατιῶ ᾿ Αλβανίας καὶ τῆς Βουλγαρίας 
ποὺ δὲν κάνουν τίποτε ἄλλο παρὰ νὰ χύνουν 
γερὸ στὸ μύλο τῆς ἀμερικανοκρατίας». 


(Ἠλ. «Ἠεοικὰ ζητήματα ἀπὸ τὴν κατά- 


σταση καὶ τὴν κομματικὴ ζωή». Ομιλία 
Ἰ / ἱ / μ 


Ν, Ζαχαριάδη εἲς τὴν 7η "Ολομέλεια τῆς. 
Κ.Π. τοῦ ἴκ.Δ.Ε. (Μάϊος 1920). "Εκδο- 
σις Ν.Ε. τοῦ Ικ.Ι.Ε. σελ. 99). 


Αἱ προσπάθειαι αὐταὶ τῶν κοµµου- 
νιστῶν ἐπέληξαν εἰς τὴν δημιουργίαν 
ἑνὸς νέου νοµίµου πολιτικοῦ σχήματος, 
τοῦ «Δημοκρατικοῦ Συναγερμοῦ». 

Ἐπλησίαζαν αἱ δημοτικαὶ ἐκλογαὶ 
τοῦ ᾿Απριλίου 195] καὶ οἱ κομμουνισταὶ 
ἤθελαν νὰ ἐμφανισθοῦν εἰς αὐτὰς μὲ 
πιστοτέρους ἐκπροσώπους των. Δύο 
ἀπὸ τοὺς βουλευτὰς τῆς «Δημοκρατικῆς 
Παρατάξεως», ὁ Δ. Χριστάκος καὶ ὁ Α. 
Μπικάκης ποὺ εἶναι εὐθυγραμμισμένοι 
μὲ τὴν πολιτικήν τοῦ Κ.Κ.Ε., μαζὶ μὲ 
τοὺς Γ, Σπηλιόπουλον, Μ. Κύρκον, 
Δ. Μαργιόλην καὶ Μαστρογιαννάκον 
συγκροτοῦν τὸ νέον πολιτικὸν σχῆμα, 
τὸν «Δημοκρατικὸν Συναγερµόν». Αὐτὸς 
κατῆλθεν εἰς τὰς δηµοτικὰς ἐκλογὰς μὲ 
ἰδιαιτέρους συνδυασμοὺς µόνον εἲς ᾽Α- 
θήνας, Πειραιᾶ καὶ µερικὰς ἄλλας πόλεις 
διότι λόγῳ τῆς ἀδυναμίας ἢ ἀνυπαρξίας 
τῶν παρανόμων ὀργανώσεων τοῦ Κ.Κ.Ε. 
δὲν κατώρθωσεν νὰ συγκροτήσῃ συν- 
δυασμοὺς εἰς ὅλην τὴν χώραν. Εἰς τὴν 
Θεσσαλονίκην παρουσιάσθη κάποιος πα- 
ράλληλος, ὀργανισμὸς ὑπὸ τὴν ἔπωνυ- 
µίαν «Δημοκρατικὴ Συνεργασία» τῶν 
Μελαφινίδη, Καστρινοῦ, Καραμαούνα 
κ.ᾱ. Εἰς τὴν ὑπόλοιπον χώραν οἱ κοµ- 
μουνισταὶ συνειργάσθησαν ἐκλογικῶς 
μὲ τοπικοὺς παράγοντας τῶν ἀἁστικῶν 
κομμάτων μὲ ἀνταλλάγματα φυσικά. 

ὍὉ «Δημοκρατικὸς Συναγερμός», Ἄ- 
πεστηρίχθη ἀνεπιφυλάκτως ἀπὸ τὸν 
ραδιοσταθμὸν τοῦ Κ.Κ.Ε. ὁ ὁποῖος έξα- 
πέλυσεν δριμυτάτας ἐπιθέσεις ἐναντίον 
τῶν «εὑπόττων» στοιχείων τῆς «Δημο- 
κρατικῆς Παρατάξεως». Οὕτω, ὁ ἐν 
λόγῳ ραδιοσταθμὸς εἰς τὴν ἐμπομπήν 
που τῆς 13ης Ιανουαρίου 195] ἐχα- 
ρακτήριζε τὸν Τσιριμῶκον ὡς «Ψευτο- 
δημιοκράτην καὶ ψευτοσοσαλιστήν.» 
5. Διεύρυνσις τοῦ «Δημοκρατικοῦ Συνα- 

γεοτοῦ». Πρὸς δημιουργίαν τῆς Ε.Δ.Α. 

ὍὉ «Δημοκρατικὸς Συναγερμὸς» ἐση- 
µείώσεν µίαν σχετικὴν ἐπιτυχίαν εἰς τὰς 
δηµοτικὰς ἐκλογάς. Συνεκέντρωσεν 180. 


000 ἌΨήφους καὶ ἀνέδειξεν δημάρχους εἰς 
τὴν Λάρισαν, τὴν Καβάλλαν, τὰς Πά- 
τρας, τὴν ᾿Ἐλευσῖνα καὶ ἀλλοῦ. 

Κατόπιν τούτου οἱ Κκομμουνισταὶ 
Άρχισαν νὰ προσανατολίζονται πρὸς τὴν 

:κατεύθυνσιν τῆς διαλύσεως τῆς «Δημο- 
Κρατικῆς Παρατάξεως» καὶ τῆς ὁριστικῆς 
ἀντικαταστάσεώς τῃς ἀπὸ τὸν πιστό- 
τερον εἰς τὴν κομματικὴν γοαμμὴν «Δη- 
μοκροτικὸν Συνσγερµό»». 

Τὴν 5ην Ἰουλίου τοῦ 1951 ἀνηγ- 
γέλθη ὁ σχηματισμὸς τῆς χωριστῆς 
κοινοβουλευτικῆς ὁμάδος τοῦ «Δημοκρα- 
τικοῦ Συναγερμοῦ», τὴν ὁποίαν ἀπετέ- 
λεσαν οἱ ἀποχωρήσαντες ἀπὸ τὴν 
«Δημοκρατικὴν Παράταξιν» βουλευταὶ 
Λ. Καραμαούνας, Χ. Θυμογιάννης, Φ. 
Κατζήμπεης, Α. Μπικάκης καὶ Δ. Χρι- 
στάκος. Οὕτως ἡ ἡγεσία τοῦ Ι.Κ.Ε. 
Ἠδύνατο νὰ ὑπολογίζῃ ὅτι καὶ ἐντὸς 
τῆς Βουλῆς, διὰ τῶν ἐκτροσώπων τοῦ 
νεοσυστάτου «Δημοκρατικοῦ Συναγερ- 
μοῦ», θὰ προεβάλλετο εἰς τὸ ἑξῆς ἡ 
ὀρθόδοξος γραμμὴ τοῦ Κ.Κ.Ε., ὀπηλ- 
λαγμένη ἀπὸ τὰ «σωβινιστικὰ ἀγκάθια» 
τοῦ Βορειοηπειρωτικοῦ καὶ τῆς στρατη- 
γικῆς διαρρυθµίσεως τῶν πρὸς βορρᾶν 
τῆς χώρας συνόρων πρὸς ὄφελος τῆς 
Ἑλλάδος, τὰ ὁποῖα εἶχον προβάλει 
«ἀντικομματικῶς» ὡρισμένοι ἡγέται τῆς 
«Δημοκρατικῆς Παρατάξεως» τοῦ 1950. 

Ἡ συγκρότησις τοῦ «Δημοκρατικοῦ 
Συναγερμοῦ» ἦτο ἀναμφισβητήτως µία 
ὀργανωτικὴ ἐπιτυχία τοῦ Κ.Κ.Ε. τιρῶ- 
τον μὲν διότι διὰ τῆς δημιουργίας τούτου 
ἀποδιωργανώθη καὶ τυπικῶς ἡ «Δημο- 


κρατικἡὴ Παράταξις», δεύτερον δὲ διότι 
ὁ Δημοκρατικὸς Συναγερμὸς ἦτο δυνα- 
τὸν νὰ ἀποτελέσῃ τὸν πυρῆνα τῆς 
συγκροτήσεως μιᾶς ἔτι εὐρυτέρας. νοµί- 
µου ὀργανώσεως, ὑποτελοῦς εἰς τὸ 
Κ.Κ.Ε. 


Πράγματι τὸν ᾿Ὀκτώβριον τοῦ 19251 
συνῆλθεν ἡ 2α Ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. τοῦ 
Κ.Κ.Ε. ἡ ὁποία προέβη εἰς τὴν γενικἠν 
ἐκτίμησιν τοῦ ἀποτελέσματος τῶν προ- 
σπαθειῶν διὰ τὴν δημιουργίαν τοῦ νο- 
µίµου κομμουνιστικοῦ πολιτικοῦ ὀργα- 
νισμοῦ. 

Ἡ ὁλομέλεια αὐτὴ διεπίστωσεν ὅτι 
ὁ «Δημοκρατικός Συναγερμὸς» ἔξεπρο- 
σώπει μετὰ μεγαλυτέρας συνεπείας τὴν 
κομματικὴν γραμμὴν ἐν σχέσει πρὸς τὴν 
«Δημοκρατικὴν Παράταξιν». ᾽Απεφάσισε 
λοιπόν: 

α) τὴν διάλυσιν τῆς «Δημοκρατικῆς 
Παρατάξεως» καὶ 

δ) τὴν διεύρυνσιν καὶ µονιµοποίη- ᾿ 
σιν τοῦ «Δημοκρατικοῦ Συναγερμοῦ» 
διὰ τῆς μετατροτῆς του εἰς πολιτικὸν 
κόμμα. 

Ἡ προσπάθεια τοῦ Κ.Κ.Ε. διὰ τὴν 
συγκρότῆσιν τῆς νέας ταύτης πολιτικῆς 
ὀργανώσεως, δὲν ργησε νὰ πραγµα- 
τοποιηθῆ. Οὕτω τὸν Αὔγουστον τοῦ 
1951, ὀλίγον πρὸ τῶν ἐκλογῶν τῆς 
Θης Σεπτεµβρίου 1951 ἐμφανίζεται εἰς 
τὸν Ἑλληνικὸν πολιτικὸν προσκήνιον 
ἡ. Ἐνιαία Δημοκρατικὴ ᾿Αριστερά, ἡ 
Ε.Δ.Α. μὲ τὴν ὁποίαν θὰ ἀσχοληθῶμεν 
εἰς τὸ ἑπόμενον τεὔχός µας. 
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ΠΟΛΙΤΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ 


Οἱ ὑπηρεσίες κατασκοπείας τῆς ΕΣΣΔ 


΄Οαοι ἔχουν µάτια γιὰ νὰ βλέπουν καὶ αὐτιὰ γιὰ νὰ ἀκοῦνε, γρήγορα θὰ 
διαπιστώσουν ὅτι οἱ θνητοὶ τίποτα δὲν μποροῦν νὰ κρύψουν». 


Σ, ὦ ὁὁ ὄν.τ 
«Ψυχοπαθολογία της καθηµερινῆς ζωῆς» 
χ. 7 μερ ἤ 


«Ὁ καλύτερα πληροφορημένος εἶναι καὶ ὁ νικητὴς στὸν ψυχρὸ πόλεμο». 


“Ἱστορικὴ ἀναδρομὴ 


Οἱ Ρῶσοι ἔχουν μιὰ παληὰ παράδοσι στὴν 
κατασκοπεία. Ἡ ἱστορία ἀναφέρει ὅτι ὁ Μέ- 
Ὑας Πέτρος ξόδευε ἑκατομμύρια ρούβλια κάθε 
χρόνο γιὰ τὴν διενέργεια κατασκοπείας στὶς 
ἄλλες χῶρες καὶ ἰδίως στὴν. Τουρκία, Αὐστρο- 
ουγγαρία, Πρωσσία καὶ Σουηδία. Εἶναι ἐπίσης 
πασίγνωστο ὅτι ἡ Μεγάλη Αἰκατερίνη Χρησι- 


-. μοποιοῦσε στρατιὲς πρακτόρων γιὰ τὴν διά- 


βρωσι τῆς Πολωνίας καὶ τῆς ᾿Οθωμανικῆς 
αὐτοκρατορίας. Σ᾽ ὅλο τὸ διάστηµα τῆς Τουρ- 
κοκρατίας, ὅπως Ὑράφει ὁ Μάρξ: «ἑκατοντά-- 
δες Ρῶσοι πράκτορες στέλνονταν συστηματικὰ 
στὴν Τουρκία γιὰ νὰ δράσουν ἀνάμεσα στοὺς 
χοιστιανοὺς ὑπιόους της). 


Πανιούσκιν 
(Στρατηγὸς τῆς ΕΣΣ4) 


Διάσημοι παρέμειναν στὴν ἱστορία τῆς κας 
τασκοπείας οἱ πρεσβευταὶ καὶ οἱ πρόξενοι τῆ- 
Ρωσίας στὰ Βαλκάνια, τὴν Μ. ᾿Ανατολὴ καὶ 
τὴν "Απω ᾿Ανατολὴ ὅπως λ.χ. ὁ πολὺς Ἰγνά- 
τωφ, πρεσβευτὴς τῆς Ρωσίας στὴν Κωνσταν- 
τινούπολη ποὺ ὀργάνωσε τὴν «ἐξέγερσι» 
τῶν Βουλγάρων καὶ μὲ τοὺς πράκτορές του 
δημιούργησε τὀ«Μακεδονικὸ ζήτημα» Εἶναι ἐπί- 
σης γνωστὸ ὅτι ἡ μεγαλύτερη ἀμοιβὴ ποὺ 
προσφέρθηκε ποτὲ σὲ κατάσκοπο ἦταν τὰ 20 

-. σημερινῶν δραχμῶν ποὺ προσέφεραν οἱ 
Ρῶσοι τὸ 1914 στὸν συνταγματάρχη Ρεάλ, 
ἀρχηγὸ τῆς Αὐστροουγγρικῆς ἀντικατασκο- 
πείας, γιὰ νὰ τοὺς παραδόση τὰ σχέδια τῆς 
χώρας του γιὰ τὴν διεξαγωγἡ τοῦ πολέμου. 


“Ἡ κομμουνιστικὴ κατασκοπεία 


Οἱ  Μπολσεβῖκοι ἀξιοποίησαν φυσικὰ καὶ 
αὐτὴν ὅπως καὶ κάθε ἄλλη κληρονομιὰ τῆς 
παληᾶς Ρωσίας. 

Μόλις πῆραν τὴν ἐξουσία συγκρότησαν καὶ τὸν 
τρομοκρατικὸ ἀστυνομικὸ μηχανισμὸ ποὺ τοὺς 
χρειαζόταν γιὰ νὰ ἐπιβάλουν τὴν δικτατορία 
τους. Ὁ μηχανισμὸς αὐτὸς ἦταν ἡ περιβόητη 
«Τσέκα» ποὺ ἱδρύθηκε στὰ τέλη τοῦ 1917. 
᾿Ὀργανωτὴς καὶ ἀρχηγός της ὑπῆρξε ὁ Φέλιξ 
Τζερζίνσκυ µέλος τῆς ἀνωτάτης ἡγεσίας τοῦ 
ΚΚΣΕ. ᾿Απὸ τὴν ἀρχὴ κιόλας ἡ «Τσεκὰ» εἶχε 
καὶ κλάδο κατασκοπείας, ἀλλὰ Κύριος προο- 
ρισµός της ἦταν ἡ ἐκκαθάρισις τοῦ κρατικοῦ µη- 
χανισμοῦ, τοῦ στρατοῦ, τῆς παιδείας κλπ. 
ἀπὸ τοὺς «ἀντεπαναστάτε». "Όταν ἐξεπλή- 
ρωσε αὐτὸν τὸν προορισμό της τὸ 1922 ἀνα- 
διοργανώθηκε καὶ μετονομάσθηκε σὲ Γκεπεοὺ 
(α.Ρ.11.).Τότε ὁ Τζερζίνσκυ ἐπέμεινε στὴν ἀνάγ 
κη νὰ ἀναπτυχθῆ τὸ τμῆμα κατασκοπείας. 
Ἔπεισε ἐπίσης τὴν ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ νὰ ἀποφα- 
σίση σὲ κάθε πρεσβεία ἢ προξενεῖο τῆς ΕΣΣΔ 
στὸ ἐξωτερικὸ νὰ ὑπάρχη καὶ τμῆμα τῆς Γκε- 
πεοὺ μὲ διπλῆ ἀποστολή: νὰ ἐπαγρυπνῆ ἐπά- 
νω στὴν δράσι τῶν σοβιετικῶν διπλωματῶν 
ποὺ βρίσκονται κάτω ἀπὸ τὴν ἐπίδρασι τοῦ 
«δυτικοῦ τρόπου ζωῆς» καὶ νὰ συλλέγη πληρο- 
φορίες ἀπὸ τὶς δυτικὲς χῶρες χρησιμοποιώντας 
γι αὐτὸν τὸν σκοπὸ τοὺς ντόπιους κομμουνΙ- 
στὰς καὶ ἄλλους πράκτορε. Ἡ ἀρχὴ αὐτὴ 
νἱοθετήθηκε καὶ ἐξακολουθεῖ νὰ ἐφαρμόζεται 
πιστὰ ὣς σήµερα ὅπως ἀποδεικνύεται καὶ ἀπὸ 
τὶς ἄπειρε περιπτώσεις ἀσκήσεως κατασκο- 
πείας ἀπὸ µέλη τῶν σοβιετικῶν πρεσβειῶν, ἀπὸ 
τὶς ἀποκαλύψεις σοβιετικῶν διπλωματῶν ποὺ 
ζήτησαν ἄσυλο καὶ ἀπὸ διάφορες δραματικὲς 
περιπτώσεις ἀπαγωγῆς «ὑπόπτων» σοβιετι- 
κὤν πολιτῶν ἀπὸ µέλη τοῦ προσωπικοῦ τῶν 
πρεσβειῶν καὶ προξενείων τῆς ΕΣΣΔ. Πρέπει 
νὰ σημειωθῆ ὅτι ἡ ἀρχὴ αὐτὴ ἐφαρμόζεται ὄχι 
µόνο γιὰ τὶς σοβιετικὲς διπλωματικὲς ἀποστο- 
λὲς ποὺ βρίσκονται στὴν Δύσι ἀλλὰ καὶ σὲ 
ἐκεῖνες ποὺ βρίσκονται σὲ κομμουνιστικὲς χῶ- 
ῥες. Λ.Χ. μιὰ ἀπὸ τὶς αἰτίες τῆς ρήξεως Τίτο- 
Μόσχας ἦταν ἡ κατασκοπευτικἠ δρᾶσις τῆς 
σοβιετικῆς πρεσβείας 'στὸ Βελιγράδι καὶ εἶναι 
ἐπίσης γνωστὸ ὅτι οἱ Κινέζοι ἔχουν θέσει κάτω 
ἀπὸ συνεχῆ ἐπαγρύπνησι τοὺς σοβιετικοὺς 
διπλωμάτες ποὺ βρίσκονται στὴν χώρα τους. 
Γενικῶς οἱ ἄνθρωποι τῶν «τμημάτων κατασκο- 
πείας καὶ ἐπαγρυπνήσεως» κατέχουν κατώτε- 
ρες θέσεις στὶς πρεσβεῖε  (θυρωροί, κηπουροί, 
ὑπηρέτε,, σωφέρ, Ὑραμματεῖς, κλητῆρες, µά- 
γεῖροι, παιδαγωγοὶ) ὥστε νὰ μὴ προσελκύουν 
τὴν. προσοχὴ τῶν ὑπηρεσιῶν ἀντικατασκο- 
πείας τῶν χωρῶν ὅπου δροῦν. Ἔχει μάλιστα 
παρατηρηθῆ ὅτι οἱ ἀρχηγοὶ αὐτῶν τῶν τµη- 
µάτων. ποὺ φυσικὰ ἔχουν κάτω ἀπὸ τὸν ἔλεγ- 
χό τους καὶ τοὺς ἴδιους τοὺς πρεσβευτάς, εἶναι 
συνήθως σωφὲρ τῶν αὐτοκινήτων τῆς πρε- 
σβείας. 

"Ὡς τὸ 1943, τὸ ἔργο τῆς κατασκοπείας ἦταν 


ἕνα ἀπὸ τὰ καθήκοντα, τῶν ὑπηρεσιῶν ἆσφα 
λείας (--κομματικῆς ἀστυνομίας) ποὺ ἀπὸ Γκε- 


πεοὺ τὸ 1923 µετονοµάσθηκαν σὲ Ὀ-γκεπεοὺ 


(0.ᾳ.Ρ.Π0.) καὶ τὸ 1934 σὲ Νικαβαντὲ(Ν.Κ.Ν.Γ.) 
Τὸ 1943 ὅμως δημιουργήθηκε γιὰ πρώτη φορά 
ξεχωριστὴ ὑπηρεσία κατασκοπείας καὶ ἀντι- 
κατασκοπείας ἡ Νικαγκεμπὲ (Ν.Κ.ᾳ.Β.). Ὁ 
Ἱδρυτικὸς νόµος αὐτῆς τῆς ὑπηρεσίας ἀνέφερε 
ὅτι στὴν ἁρμοδιότητά της ἀνήκουν ἡ καπα- 
σκοπεία στὸ ἐξωτερικό, ἡ ἀντικατασκοπεία 
στὸ ἐσωτερικὸ καὶ ἡ «πολιτικὴ ἐπαγρύπνησις» 
στὸ στρατό. Παράλληλα καὶ ἡ ΝΚΝΡΓ διατή- 
ρησε τμῆμα κατασκοπείας, ἐνῶ ὁ στρατὸς εἶχε 
τὴν δική του ὑπηρεσία ἀντικατασκοπείας.Τὸ1946 
μετὰ τὸν τερματισμὸ τοῦ πολέμου ἡμὲνκομματικὴ 
ἀστυνομία ἀπὸ ΙΝΚΝ Ι) μετονομάσθηκε σὲ ΜΝΤΓ 
ἡ δὲ ὑπηρεσία κατασκοπείας ἀπὸ ΝΚΩΒ ἔγινε 
ΜΩΒ. Ἡ ΜΩΒ. ἐνισχύετο συνεχῶς καὶ σιγὰ- 
σιγὰ ἀπέκτησε τέτοια ἐπιρροὴ ὥστε ἔγινε ἀνε- 
ξάρτητη ὑπηρεσία ἐνῶ ΜΝΥΙ ὑπήγετο στὸ 
ὑπουργεῖο ἐσωτερικῶν. Στὴν περίοδο 1949-53, 
ὅταν ὁ ψυχρὸς πόλεμος ἔφθασε στὸ ἀποκορύ- 
φωμά του, ἡ ΜΩΒ ἀπερρόφησε πολλὲς ἀπὸ 
τὶς ἁρμοδιότητες τῆς ΜΝ 1) καὶ ἔγινε μιὰ παντο- 
δύναμη ὑπηρεσία ποὺ ἔλεγχε τὰ πάντα καὶ τὴν 
ἔτρεμαν ἀκόμη καὶ οἱ ἔνοικοι τοῦ Κρεμλίνου. 
Ὑπολογίζεται ὅτι τὸ 1953, τὰ 80 ο)ο τῶν πλη- 
ροφοριῶν ποὺ συγκέντρωνε ἡ Μόσχα προήρ- 
χοντο ἀπὸ τὴν ΜΩΒ ἐνῶ ἡ ΜΝΤ  ἔδινε µόνο 
τὸ 5 9)ο καὶ ἡ 4Η{/ δηλ. ἡ ὑπηρεσία πληρο- 
φοριῶν τοῦ Γενικοῦ ᾿Επιτελείου Στρατοῦ τὸ 
15 ο)ο. 


Ἡ μετασταλινικὴ περίοδος 


Ἡ ΜΒ δὲν ὑπήγετο στὴν Κυβέρνηση ἀλλὰ 
ἀπ᾿ εὐθείας ἀπὸ τὸ Πολιτικὸ Γραφεῖο τοῦ ΚΚΣΕ. 
καὶ προσωπικὰ ἀπὸ τὸν Στάλιν ποὺ φυσικὰ δὲν 
τὴν χρησιμοποιοῦσε µόνο γιὰ κατασκοπευτι- 
κοὺς σκοποὺς ἀλλὰ καὶ γιὰ τὴν ἐξόντωσι τῶν. 
ἀντιπάλων του. Γι’ αὐτὸ ἀμέσως μετὰ τὸ θά- 
νατό του ἡ πρώτη δουλειὰ τῶν διαδόχων του 
ἦταν νὰ διαλύσουν τὴν ΜΩΒ καὶ νὰ τὴν συγ- 
χωνεύσουν στὴν ΜΝ Ὠ, πρᾶγμα ποὺ ἔγινε στὶς 
13 Μαρτίου 1953, 8 ἡμέρες μετὰ τὴν ἀναγγελία 
τοῦ θανάτου τοῦ Στάλιν. Ἡ ἑνοποιημένη ὅμως 
ΜΝ1 ἀπέκτησε µεγάλη δύναμι. Γι αὐτὸ οἱ 
ἐπίγονοι συνασπίσθηκαν, ἐξόντωσαν τὸν ἀρ- 
χηΥό της, Λ. Μπέρια καὶ ξαναχώρησαν τὶς 
ὑπηρεσίες ἀσφαλείας ἀπὸ ἐκεῖνες τῆς Κατασκο- 
πείας ΜΥΝ 1) παρέμεινε σὰν ὑπηρεσία ἀσφαλείας 
ἐνῶ ἡ κατασκοπεία ἀνετέθη σὲ μιὰ νέα ὑπητρε- 
σία τὴν Καγκεμπὲ Ι.(.Β.- ἐπιτροπὴ κρατικῆς 
ἀσφαλείας. 

Αὐτὴ τὴ φορὰ ὅμως ἡ ΙΒ δὲν εἶχε τὴν ἰσχὺ 
τῆς ΜΒ γιατὶ ὑπήχθη στὸ ὑπουργικὸ συµ- 
βούλιο. Πάντως ἐξακολουθεῖ νὰ εἶναι µία τε- 
ῥραστία δύναμις ποὺ δίνει λόγο µόνο στὸν πρω- 
θυπουργό, ποὺ ἐλέγχει τὰ κρατικὰ καὶ κοµµα- 
τικὰ ὄργανα καὶ διαθέτει καὶ ἐκτελεστικὲς ἔξου- 
σίε. Ἡ νέα ὑπηρεσία κατασκοπείας ἱδρύθηκε 
στὶς 28 ᾿Απριλίου 1954 καὶ στὸ σχετικὸ διά- 
ταγµα ἀναφέρεται ὅτι ἀποτελεῖ «ἀνεξάρτῆτο 
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ΜΥ ον μη 


αλ, 


ὀργανισμὸ ἀσφαλείας ποὺ δὲν ὑπάγεται σὲ κα- 
πένα ὑπουργεῖο ἀλλὰ ἄπ᾿ εὐθείας στὸ ὕπουργι- 
κὸ συμβούλιο καὶ ἐντάσσεται στὸν κατάλογο 
τῶν Πανενωσιωκῶν ὑπουογείων καῖ ἱδρυμάτων 
ποὺ εἶναι ἀναγνωρισμένα ἀπὸ τὸ ἄρθρο Τ0 τοῦ 
συντάγματος τῆς ΕΣΣ1». 


Αὐτὸ σηµαίνει ὅτι οἱ ὑπηρεσίες τῆς ΚΩΒ στὶς 
διάφορες δημοκρατίες τῆς ΕΣΣΔ δὲν ὑπάγονται 
στὶς τοπικὲς κυβερνήσεις ἀλλὰ στὴ Μόσχα. Ἐπὶ 
πλέον ἡ ΚΩΒ ἔχει τὸ δικαίωµα νὰ συλλαμβάνη 
νὰ κρατῆ, νὰ φυλακίζη καὶ ἀκόμα νὰ ἐκτελῆ 
«κατασκόπους». 


Οἱ ὑπηρεσίες κατασκοπείας τῆς ΕΣΣΔ 


Ἡ ΚΒ ἀποτελεῖ τὴ βασικἡ ὑπηρεσία κατασκο- 
πείας τῆς ΕΣΣΔ. Πλάϊ ὅμως σ᾿ αὐτὴν λειτουρ- 
γοῦν καὶ ἄλλες ὑπηρεσίες κατασκοπείας. Αὐτὲς 
εἶναι ἡ ἑξῆς: 

1) Ἡ ΜΝΒ, δηλαδὴ ἡ πολιτικὴ ἀστυνομία 
ποὺ ἔχει καὶ τμῆμα ἀντικατασκοπείας. 

2) Ἡ μυστικὴ ὑπηρεσία πληροφοριῶν τοῦ 
ὑπουργείου ἐξωτερικῶν (6.Ν.Ι;.) τῆς ΕΣΣΔ 
ποὺ συλλέγει πληροφορίες διπλωματικῆς κυρίως 
φύσεως. 

3) Ἡ ὑπηρεσία πληροφοριῶν τοῦ Γενικοῦ 
Ἐπιτελείου Στρατοῦ. (Β΄ γραφεῖο--ἀντικατα- 
σκοπείας Γ΄ Ὑραφεῖο --ὑπηρεσία συνόρων καὶ 
ἐσωτερικοῦ Δ᾿γραφεῖο-- ὑπηρεσία πληροφοριῶν 
ἐξωτερικοῦ) 

4) Ὑπηρεσία οἰκονομικῶν πληροφοριῶν τῆς 
Κομοικόν. 

5) Μυστικὴ ὑπηρεσία πληροφοριῶν τῆς Κό- 
µινφορµ δηλ. τοῦ διεθνοῦς κομμουνισμοῦ. Αὐ- 

ὑπάγεται ἀπ᾿ εὐθείας τὸ µέλος τοῦ Προε- 
δρίου τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ ποὺ διευθύνει τὸ «τμῆ- 
μα σχέσεων μὲ τὰ ΚΚ τοῦ ἐξωτερικοῦ». Αὐτὴ ἡ 
ὑπηρεσία διαθέτει καὶ διάφορες «κομματικὲς» 
σχολὲς στὶς ὁποῖες φοιτοῦν κομμουνισταὶ ἀπὸ 
ὅλες τὶς χῶρες τοῦ κόσµου καὶ γίνονται πρά- 
κτορες τῆς ΕΣΣΔ. Οἱ ἀμερικανικὲς ὑπηρεσίες 
ἀντικατασκοπείας ὑπολογίζουν ὅτι ἡ ΕΣΣΔ 
διαθέτει σήµερα περίπου 20.000 ἀποφοίτους 
αὐτῶν τῶν σχολῶν ποὺ τοὺς Χρησιμοποιεῖ 
σὲ διάφορα µέρη τοῦ κόσμου (ἀκόμη καὶ µέσα 
στὸ Παραπέτασµα σὲ ἄλλα κράτη τοῦ κοµµου- 
νιστικοῦ συνασπισμοῦ). Ἡ ἀνώτερη ἀπὸ αὖὐ- 
τὲς τὶς σχολὲς εἶναι ἡ «κομματικὴ ἀκαδημία 
Λένιν» τῆς Μόσχας ὅπου ἡ φοίτησις εἶναι τριε- 
τής. 
Τὸ Συντονιστικὸ Ὑραφεῖο κατασκοπείας 

τῆς ΕΣΣΔ 


"Όλες αὐτὲς οἱ ὑπηρεσίες εἶναι ἀνεξάρτητες 
ἡ µία ἀπὸ τὴν ἄλλη, ἔχουν διαφορετικὸ ἐξειδι- 
κευµένο προορισμό, διαφορετικἡ διεύθυνσι καὶ 
διαφορετικὸ προσωπικό (τῆς Κόμινφορμ λ.χ., 
οἱ ἄνθρωποι εἶναι στελέχη τῶν ΚΚ ὅλων τῶν 
χωρῶν, τῆς ΜΝΒ, εἶναι «χαφιέδε» τῆς ἀστυ- 
Νοµίας, τῆς ὑπηρεσίας πληροφοριῶν τοῦ στρα- 
τοῦ ἐπαγγελματίες κατάσκοποι κλπ.). Χρειά- 
ζεται λοιπὸν ἀπὸ κάπου νὰ συντονίζονται. 


Αὐτὸν τὸν ρόλο τοῦ συντονιστοῦ τὸν παίζει 
τὸ λεγόμενο «Γραφεῖο Ἐρευνῶν («Ρασλεβα- 
ντέλνογια Οὐπραβελένιο). Τὸ «γραφεῖο» αὐτὸ 
εἶναι ἐγκατεστημένο σὲ ἕνα ἀπόμερο δρόµο τῆς 
Μόσχας, τὴν ὁδὸ Στρετένκα ποὺ δὲν ἀναφέ- 
Ρρεται σὲ κανένα ὁδηγὸ τῆς Μόσχας καὶ σὲ κα- 
νένα σχεδιάγραμμα της. Ἡ ὁδὸς Στρετένκα βρί- 
σκεται σὲ μιὰ ἥἤσυχη, παλιὰ συνοικία μὲ παλιὲς 
ἐπαύλεις. Τὸ µόνο μοντέρνο κτίριο τῆς ὁδοῦ 
εἶναι ἕνα τετραόροφο ποὺ ἔχει τὸν ἀριθμὸ 15. 
᾿Εκεῖ βρίσκονται οἱ «ἐγκέφαλοι» τῆς σοβιετικῆς 
κατασκοπείας. ᾿Εκεῖ κάθε ἡμέρα φθάνουν χι- 
λιάδες πληροφορίες ἀπὸ ὅλες τὶς χῶρες τῆς γῆς. 
Τὶς στέλνουν τὰ ΚΚ, οἱ ἐπαγγελματίες κατά- 
σκοποι. οἱ σοβιετικὲς διπλωματικὲς ἀποστο- 
λές. Τὶς στέλνουν τὸ Τάς, οἱ ἀνταποκριταὶ τοῦ 
σοβιετικοῦ τύπου, οἱ σοβιετικοὶ ναυτικοί. Τίς 
στέλνουν οἱ νόμιµοι καὶ παράνομοι κοµµουνι- 
σταί, οἱ συνοδοιπόροι, οἱ διεθνεῖς ὀργανώσεις 
τοῦ κομμουνισμοῦ (ΠΣΟ, ΠΟΔΝ, ΔΕΦ, ΠΣΕ, 
ΠΔΟΓ κλπ.) 

Ὅλο αὐτὸ τὸ τεράστιο ὑλικὸ συγκεντρώνε- 
ται στὸ κτίριο τῆς ὁδοῦ Στρετένκα 15. ᾿Εκεῖ 
οἱ εἰδικοὶ τοὔκβρασλεβαντέλνογια Οὐπραβελένιο» 
τὸ ἀξιολογοῦν, τὸ κατατάσσουν, τὸ ἀναλύουν 
τὸ διασταυρώνουν, τὸ συσχετίζουν, τὸ ἕρμη- 
νεύουν καὶ διαβιβάζουν τὰ συμπεράσματά τους 
στὴν ΚΚΣΕ καὶ στὶς ἁρμόδιες ὑπηρεσίες 


Ἔκτασις καὶ σηµασία τῆς σοβιετικῆς κα- 
τασκοπείας 


Κατὰ τὶς ἐκτιμήσεις τῶν ὑπηρεσιῶν τῆς ἆμε- 
ρικανικῆς ἀντικατασκοπείας ἡ σοβιετικὴ κα- 
τασκοπεία χρησιμοποιεῖ περίπου 400.000 πρά- 
κτορες καὶ ξοδεύει γιὰ τοὺς σκοπούς της 2 ὡς 
3 δισεκατομμύρια δολλάρια τὸ χρόνο. 

Φυσικὰ οἱ προσπάθειες τῶν σοβιετικῶν ὑπη- 
ρεσιῶν κατασκοπείας στρέφονται ἰδιαίτερα πρὸς 
ὡρισμένα νευραλγικὰ σημεῖα τῆς Δύσεως ὅπως 
εἶναι ἡ Δυτ. Γερμανία, ἡ Ἑλλάδα κλπ. Μόνο 
µέσα στὸ 1959, στὴν Δυτ. Γερμανία πιάστηκαν 
2187 κομμουνισταὶ κατάσκοποι ποὺ εἶχαν 
σταλεῖ γιὰ νὰ ἐκπληρώσουν 9.479 συγκεκρι- 
µένες ἀποστολές. ᾽Απὸ αὐτούς, οἱ 264 εἶχαν 
σταλεῖ ἀπὸ τὴν ΕΣΣΔ, οἱ 114 ἀπὸ τὴν Πολω- 
νία, 63 ἀπὸ τὴν Τσεχοσλοβακία, 11 ἀπὸ τὴν 
Ρουμανία, 8 ἀπὸ τὴν Οὐγγαρία, 2 ἀπὸ τὴν 
Βουλγαρία καὶ οἱ ὑπόλοιποι ἀπὸ τὴν ἀνατ. 
Γερμανία. Μέσα στοὺς 4 πρὠτους μῆνες τοῦ 
1960 συνελήφθησαν ἄλλοι 890 κατάσκοποι. Οἱ 
γερμανικὲς ὑπηρεσίες ἀντικατασκοπείας ὑπολο- 
«εσυ ὅτι αὐτὴ τὴ στιγμὴ στὴ Δ. Γερμανία 
«ἐργάζονται» περὶ τοὺς 17.000 πράκτορες τῶν 
σοβιετικῶν ὑπηρεσιῶν κατασκοπείας. Τὸ ἀπο- 
τέλεσµα εἶναι μερικὰ «εἰδικὰ δελτία ἐνημερώ- 
σεως» ποὺ ἀποστέλλονται ἀπὸ τὸ Ρασλεβαντελ- 
νογια Οὐπραβελένιο πρὸς τὶς διάφορες ὑπηρε- 
σίες τῆς ΕΣΣΔ καὶ ἕνα ἡμερήσιο «γενικὸ δελτίο 
ἐνημερώσεως» ποὺ παίρνει κάθε πρωὶ ὁ στρατη- 
γὸς Πανιούσκιν, διευθυντὴς τῆς ὑπηρεσίας τῆς 
ὁδοῦ Στρετένκα 135 καὶ τὸ πηγαίνει κατευθεῖαν 
στὴν γραμματεία τοῦ ΚΚΣΕ, στὸ Κρεμλῖνο. Οἱ 


πληροφορίες ποὺ περιέχει αὐτὸ τὸ «δελτίο» παί 
ζουν σοβαρὸ ρόλο ἐπάνω στὸν καθορισμὸ τῆς ἑκά- 
στοτε γραμμῆς τῆς Μόσχας. Τὸ «δελτίο» αὐτὸ 
συχνὰ ἀποτελεῖ τὴν βάσι τῶν ἐντολῶν ποὺ φεύ- 
γουν ἀπὸ τὸ Κρεμλῖνο πρὸς τοὺς σοβιετικοὺς 
διπλωμάτες ἢ πρὸς τὴν ἡγεσία τῶν διαφόρων 
κομμουνιστικῶν κομμάτων. Καὶ δὲν ὑπάρχει 
ἀμφιβολία ὅτι ἡ κατασκοπεία ἔδωσε στοὺς 
σοβιετικοὺς μερικὲς µεγάλες ψίκε στὸν Ψψυχρὸ 
πόλεμο ὅπως τὴν κατασκευὴν τῆς ἀτομικῆς 
βόμβας κατὰ 2 τουλάχιστον χρόνια ἐνωρίτερα 
ἀπὸ ὅτι προεβλέπετο. 


Οἱ πράκτορες τῆς σοβιετικῆς κατασκοπείας 


Οἱ πράκτορες ποὺ χρησιμοποιοῦν οἱ σοβιε- 
τικὲς ὑπηρεσίας κατασκοπείας εἶναι πολλῶν εἰ- 
δῶν. Γενικὰ ὅμως κατατάσσονται σὲ τρεῖς µε- 
γάλης κατηγορίες. 

1ον. Οἱ πληροφοριοδότες. Σ αὖὐ- 
τὴν τὴν κατηγορία οὐσιαστικὰ ἀνήκουν ὅλοι 
οἱ κομμουνισταὶ τοῦ κόσμου. Κάθε κομμουνιστὴς 
ὅπου καὶ ἐὰν ἐργάζεται, σὲ ὑπουργεῖο, λιμάνι, 
ἐργοστάσιο, ὅπου καὶ ἂν ὑπηρετῆ, παίζει καὶ 
τὸν ρόλο τοῦ πληροφοριοδότου γιατὶ ὅτι ξὲ- 
ρη, ὅτι µαθαίνη, ὅτι βλέπη, ὅτι ἀκούη, τὸ ἆνα- 
φέρει στὸ κόµµα του. Φυσικά ἐλάχιστοι σχετι- 
κῶς εἶναι αὐτοὶ ποὺ πραγματικὰ παίζουν ἐν- 
συνείδητα τὸν ρόλο τοῦ κατασκόπου. Στὴν συν- 
τριπτική τους πλειοψηφία αὐτοὶ οἱ ἄνθρωποι 
ἁπλῶς πιστεύουν στὸν κομμουνισμὸ καὶ νοµί- 
ζουν ὅτι «κατατοπίζουν» τὸ κόμμα. τους χὼ- 
ρὶς βέβαια νὰ ὑποπτεύονται ὅτι κάποτε αὐτὸ 
ποὺ ἀναφέρουν στὴν ΚΟΒ τους μπορεῖ νὰ φθά- 
ση ὣς τὴν ὁδὸ Στρετένκα 15. 

Φυσικὰ ἐκτὸς ἀπὸ τοὺς κομμουνιστὰς ὑπάρ- 
χουν καὶ ἄλλοι πληροφοριοδότες ποὺ κάνουν 
τὸν κατάσκοπο εἴτε γΙὰ Χρήματα εἴτε γιατὶ 
ἐκβιάζονται ἀπὸ τοὺς κομµουνιστάς. Ἔτσι ὁ 
στρατηγὸς Πανιούσκιν ἔχει ἑκατομμύρια πληρο 
φοριοδότες σὲ ὅλο τὸν κόσµο. 

2ον. Οἱ συλλέκτες ὑλικοῦ. Αὐτοὶ 
ἀνήκουν ὅλοι, στὴν κατηγορία τοῦ ἐνσυνειδή- 
του καὶ πραγματικοῦ κατασκόπου. Πρόκειται 


γιὰ ἐκπαιδευμένους πράκτορες ποὺ διευθύνουν 
τοὺς πληροφοριοδότες καὶ μαζεύουν τὸ ὑλικὸ 
ποὺ τοὺς δίδουν. Σ᾽ αὐτὸ τὸ ὑύλικὸ κάνουν μιὰ 
πρώτη ἀξιολόγησι καὶ ὅτι ξεχωρίζουν γιά 
χρήσιμο τὸ µεταβιβάζουν μὲ ἀγγελιαφόρο, ᾱ- 
σύρματο ἢ ὁποιοδήποτε ἄλλο µέσο στὸ κέντρο. 
Οἱ πιὸ εἰδικευμένοι ἀπὸ αὐτοὺς τοὺς «συλλέκτες 
ὐλικοῦ» διευθύνουν τὰ ἐθνικὰ καὶ τὰ περιφε- 
ῥειακὰ δίκτυα κατασκοπείας. Συνήθως οἱ πρά- 
Κκτορες τῆς 2ας κατηγορίας ἔχουν περάσει ἀπὸ 
σχολὲς κατασκόπων. 

Ἄον. Οἱ «ἐγκέφαλοι». Αὐτοὶ εἶναι οἰκέπι- 
στήµονεο τῆς κατασκοπείας. Ἔχουν μιὰ ἀνω- 
τάτη εἰδίκευσι καὶ τεράστια µόρφωσι, κατέ- 
χουν ὑψηλὲς θέσεις στὸ ΚΚ καὶ ἀποτελοῦν τὸ 
«κατασκοπευτικὸ κέντρο» ὅπου γίνεται ἡ συγ- 
κέντρωσις καὶ ἐπεξεργασία ὅλου τοῦ πληροφο- 
ριακοῦ ὑλικοῦ. Τέτοια κέντρα ὑπάρχουν πολλά. 
Κάθε Κ.Κ. ἔχει τὸ δικό του(ἀποτελεῖ τμῆμα τοῦ 
παρανόµου μηχανισμοῦ ποὺ διατηρεῖται ἀπὸ 
κάθε ΚΙ ἀνεξαρτήτως ἂν εἶναι νόμιμο ἢ ὄχι.) 
Κατόπιν ὑπάρχουν τὰ περιφερειακὰ κατασκο- 
πευτικὰ κέντρα (Μ. ᾿Ανατολῆς, Δ. Εὐρώπης, 
Λατ. ᾽Αμερικῆς, ΝΑ ᾿Ασίας, Βαλκανίων κλπ.). 
Ἡ Κόμινφορµ, ἡ Κομοικόν, ἡ ΚΒ, τὸ σοβιετικὸ 
ὑπουργεῖο ἐξωτερικῶν, ὁ στρατός, ἡ ἀσφάλεια 
(ΜΝΓ), ἔχουν τὰ δικά τους. Καὶ κέντρον τῶν 
κέντρων εἶναι τὸ «Υραφεῖο ἐρευνῶν» τῆς ὁδοῦ 
Στρετένκα 15 ὅπου ἑδρεύει ὁ ἀρχιεγκέφαλος τῆς 
σοβιετικῆς κατασκοπείας στρατηγὸς Πανιού- 
σκιν. 

Ἔξω ἀπὸ αὐτὲς τὶς τρεῖς βασικὲς κατηγορίες 
ὑπάρχουν καὶ ἄλλες εἰδικότερες κατηγορίες σο- 
βιετικῶν κατασκόπων. ᾿Απὸ αὐτὲς τὴν μεγαλύ- 
περῃ σηµασία ἔχει ἡ κατηγορία τῶν ἀγγελια- 
φόρων ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ εἰδικευμένα ἔμ- 
πιστα καὶ ἀφοσιωμένα στελέχη ποὺ ἀναλαμ- 
βάνουν τὴν μεταφορὰ ἢ µεταβίβασι τῶν πλη- 
ροφοριῶν. 

Αὐτὴ εἶναιπερίπου ἡ γενικὴ εἰκόνα ποὺ πα- 
ρουσιάζει τὸ 4ο ὅπλο τῆς ΕΣΣΔ, ἕνα ὅπλο ποὺ 
συμβάλλει στὶς ἐπιτυχίες της ἴσως περισσότερο 
ἀπὸ τὰ ἄλλο τρία (- στρατός, ἀεροπορία, 
ναυτικό). 


Μὴ καθυστερῆτε τὶς συνδροµές σας πρὸς τὴν «Σοβιετολογία». 


Πρέπει νὰ τὴν βοηθήσετε στὸ χρήσιμο ἔργο της. 


υρ] 


ο χάκκλο. ΠΕΜΠΤΟ ἡ, ο 


᾽Αμερικανικὸν µνηµόνιον 


διὰ τὴν σοβιετικὴν κατασκοπείαν 


Παρατίθεται κατωτέρω τὸ κείµενον τοῦ Μνημονίου, ὡς καὶ τῆς συνοδευούσης 
αὐτὸ ἐπιστολῆς, ὑποβληθὲν τὴν 24ην Μαΐου 1960 ὑπὸ τοῦ Νομίμου ᾿Αντιπροσώ- 
που τῶν ΗΠΑ παρὰ τῷ ΟΗΕ. κΧένρυ Κάμποτ Λότζ, πρὸς τὸν Γενικὸν Γραμματέα 


τοῦ ΟΗΕ κ. Ντὰγκ Χάμμαρσκελντ. 
Κύριε Γενικὲ Γραμματεῦ, 


Εἰς τὴν παροῦσαν ἐσωκλείεται Μνημόνιον, παρέχον λεπτομερεῖς πληροφορίας 
περὶ τοῦ ἐνδεικτικοῦ καταλόγου τῶν Σοβιετικῶν πρακτόρων κατασκοπείας 
οἵτινες συνελήφθησαν εἰς τὰς Ἠνωμένας Πολιτείας ἀπὸ τοῦ θανάτου τοῦ Στρατάρ- 
χου Στάλιν καὶ τοὺς ὁποίους ἀνέφερον εἷς τὴν ἀπὸ 23ης Μαΐου δήλωσίν µου εἰς τὸ 


Συμβούλιον ᾿Ασφαλείας. 


Παρακαλῶ ὅπως τὸ ἐν λόγῳ Μνημόνιον κυκλοφορήσῃ͵ ὡς ἔγγραφον τοῦ Συµ- 


βουλίου ᾿Ασφαλείας. 


Ἐσωκλείστως: 


Εἰλικρινῶς ὑμέτερος 
Χένρυ Κάµποτ Λὸτζ 


Περαιτέρω πληροφορίαι περὶ τῆς δραστηριότητος τῶν ἀτόμων ἅτινα ἀνεφέρ- 
θησαν ὑπὸ τοῦ Πρεσβευτοῦ κ. Λὸτή, εἰς τὴν ἀπὸ 23ης Μαΐου 1960 δήλωσίν του 


-.. εἰς τὸ Συμβούλιον ᾿Ασφαλείας. 


4. ᾽Αντιπλοίαρχος ᾿]γκὸρ ᾿Αλεξάντροβιτς 
᾿Αμόσωφ 


Ὁ ᾽Αμόσωφ εἰσῆλθεν εἰς τὰς "Ἠνωμένας Πο- 


Ὅλιτείας τὴν 17ην Φεβρουαρίου 1952, ὡς Σοβιε- 


τικὸς Βοηθὸς Ναυτικὸς ᾿Ακόλουθος. Ὁ ᾽Αμό- 


σωφ ἧτο ὁ κυριώτερος παράγων τοῦ δικτύου 


πληροφοριῶν τὸ ὁποῖον κατηυθύνετο ἀπὸ τὸ 


-; Γραφεῖον τοῦ Σοβιετικοῦ Ναυτικοῦ ᾿Ακολούθου. 


Ὑπὸ τὴν Ιδιότητα αὐτήν, ὑπηρέτησε ἀπὸ τῆς 
Της Ιουνίου 1952 µέχρι τῆς ἀναχωρήσεώς του 
πὸν Φεβρουάριον 1954, Αἱ εἰς τὸν ᾽Αμόσωφ 
ἀνατεθεῖσαι ἀποστολαὶ καὶ διαβιβασθεῖσαι εἰς 
τὸν στρατολογηθέντα πράκτορά του περιε- 
λάμβανον τὰς ἐξελίξες τῶν ραντάρ, λεπτοµε- 
Ρρείας περὶ τῶν τελευταίων φορτηγῶν πλοίων, 
ἐγχειρίδια περιέχοντα λεπτομερείας περὶ τῶν 
τελευταίων ἠλεκτρονικῶν ἐξελίξεων καὶ στοιχεῖα 
περὶ στόχων βομβαρδισμοῦ. Εἰς τὸν πράκτορα 
αὐτὸν κατέβαλε συνολικῶς 2.000 δολλάρια, 
διὰ τὰς ὑπηρεσίας του. Διὰ τὴν δραστηριό- 


-. πητά του αὐτήν, ὁ ᾽Αμόσωφ ἐκηρύχθη ἀνεπι- 


θύμηρον πρόσωπον, τὴν Ἅην Φεβρουαρίου 


1954, ἀνεχώρησε δὲ ἐξ 'Ἠνωμένων Πολιτειῶν 
τὴν Την Φεβρουαρίου 1954, 


2. Σῦνταγματάρχης ᾿Ιβὰν ᾿Αλεξάντροβιτς 
Μπουμπτσίκωφ: 


Ὁ Μπουμπτσίκωφ εἰσῆλθεν εἰς τὰς Ἡνω- 
µένας Πολιτείας τὴν Ίην Δεκεμβρίου 1954, 
ὡς Σοβιετικὸς Βοηθὸς Στρατιωτικὸς ᾿Ακόλουθος, 
᾽Απὸ τοῦ Ἰουλίου 1955 µέχρι τοῦ Μαΐου 1956, 
ὁ Μπουμπτσίκωφ διετήρει ἐπαφὴν μὲ ἕνα πο- 
λιτογραφηθέντα ᾽Αμερικανὸν πολίτην ρωσικῆς 
καταγωγῆς, ὅστις εἰργάζετο ὡς μηχανικὸς ἐπὶ 
τῶν πωλήσεων. Τὸν Ιούλιον τοῦ 1955, ἐἑνε- 
φανίσθη εἰς τὴν κατοικίαν τοῦ ἐν λόγῳ µηχα 
νικοῦ ἀργὰ τὴν ἑσπέραν καὶ ἐζήτησε τὴν συ- 
νεργασίαν του εἰς τὴν συλλογὴν στοιχείων 
περὶ καυσίμων ἀεριωθουμένων, ἀτμοκινήτων 
ὑποβρυχίων καὶ ἀεροναυτικῶν ἐξελίξεων. ὍὉ 
Μπουμπτσίκωφ προσέφερεν εἰς τὸν μηχανικὸν 
μεγάλα ποσὰ χρημάτων. Συνεπείᾳ τῶν ἐν 
λόγῳ δραστηριοτήτων, τὸ Στέητ Ντηπάρτ- 
μεν, τὴν 14ην Ἰουνίου 1956, ἐκήρυξε τὸν Μπουμ- 


πτσίκωφ ἀνεπιθύμηρον πρόσωπον, διότι ἠσχο- 
λεῖτο μὲ «πράξεις κατασκοπείας ἀσυμβιβάστους 
πρὸς τὴν συνέχισιν τῆς παρουσίας του» εἰς τὰς 
"Ἠνωμένων πολιτειῶν. Οὗτος ἀνεχώρησεν ἐξ 
"Ἠνωμένας Πολιτείας τῆς 4ην ᾿Ἰουνίου 1956. 


3. Ταγματάρχης Γιούρι - Παύλοβιτς Ἐρυ- 
λώφ: 


Ὁ Κρυλὼφ εἰσῆλθεν εἰς τὰς 'Ἠνωμένας Πολι- 
πείας τὴν 4ην Μαΐου 1955, ὡς σοβιετικὸς Βοη: 
θὸς Στρατιωτικὸς ᾿Ακόλουθος, εἰς Οὐάσιγκτων. 
Τὸν Αὔγουστον τοῦ 1955, ὁ Κρυλὼώφ ἦλθεν εἰς 
ἐπαφὴν μὲ ἕνα ὑπάλληλον τῆς ᾿Ἐπιτροπῆς 
᾿Ατομικῆς Ενεργείας καὶ ἀπεπειράθη νὰ συλ- 
λέξη ἀπὸ αὐτὸν πληροφορίας ἀφορώσας τε- 
χνικὰἁ θέµατα ἀφορῶντα τὴν πυρηνικὴν ἐνέρ- 
γειαν. Τὸ 1957 ὁ Κρυλὼφ ἐκηρύχθη ἀνεπιθύ- 
µητον πρόσωπον, διότι, ἀήθως, ἡγόρασε πο- 
σότητας ἠλεκτρονικῶν μηχανημάτων ἀπὸ Α- 
μερικανοὺς µεσάζοντας καὶ διότι ἐπειράθη νὰ 
ἐξαγοράση ἀπορρήτους στρατιωτικὰς πληρο- 
Φορίας. Οὗτος ἀνεχώρησεν ἐξ 'Ἠνωμένων ΙΠο- 
λιτειῶν τὴν 26ην ᾿Ιανοναρίου 1951. 


ᾱ. Νικολάϊ Ιβάνοβιτς Ἰζουρότσκιν: 


ὍὉ Κουρότσκιν εἰσῆλθεν εἰς τὰς "Ἠνωμένας 
Πολιτείας τὴν 4ην ᾿Απριλίου 1956, ὡς Τρίτος 
Γραμματεὺς τῆς ἐν Οὐάσιγκτων Σοβιετικῆς 
Πρεσβείας. Τὸ φθινόρωρο τοῦ 1956 εἷς ἐξ ἐπαγ- 
γέλματος συγγραφεὺς ᾖλθεν εἰς ἐπαφὴν μετὰ 
τῆς Σοβιετικῆ. Πρεσβείας, ζητῶν στατιστικἁ 
στοιχεῖα περὶ τῆς παραγωγἢῆς καλτσῶν εἰς τὴν 
Σοβιετικὴν “Ενωσιν. Οὗτος συνήντησε τὸν Κου- 
ῥότσκιν, ὅστις παρέσχεν τὰ ἐν λόγῳ στατιστι- 
κἁ στοιχεῖα, μετὰ δὲ σειρὰν συναντήσεων, ἔπλη- 
ροφόρησε τὸν συγγραφέα ὅτι, ἂν οὗτος ἠδύ- 
νατο νὰ συλλέξῃ στρατιωτικὰς πληροφορίας 
(περιλαμβανομένων Κανονισμῶν ᾿Εκπαιδεύσεως 
καὶ ᾿Ασκήσεων Ἰοῦ ᾽Αμερικανικοῦ στρατοῦ) 
τὰ ὁποῖα θὰ ἐχρησιμοποίει ὁ Κουρότσκιν διὰ 
νὰ γράψη εἰς ρωσικὰ στρατιωτικὰ περιοδικά, 
θὰ ἐμοιράζετο μὲ αὐτὸν τὰ ἔσοδα ἀπὸ τὰ ἄρ- 
θρα αὐτά. Ὁ συγγραφεὺς ἐπρομηθεύθη μὴ 
ἀπορρήτους Κανονισμοὺς ᾿Εκπαιδεύσεως καὶ 
᾿Ασκήσεων τοῦ ᾽Αμερικανικοῦ Στρατοῦ, τοὺς 

: ὁποίους παρέδωσεν εἰς τὸν Κουρότσκιν, ἀλλὰ 
δὲν παρέδωσεν εἰς αὐτὸν τοὺς ἀπορρήτους 
Κανονισμοὺς τοὺς ὁποίους εἶχε ζητήσει ὁ Κου- 
ρότσκιν. Ὁ συγγραφεὺς ἔλαβεν περίπου 450 
δολλάρια. Τὴ όην ᾿Ιουνίου 1956, ὁ Κουρότ- 
σκιν ἐκηρύχθη ἀνεπιθύμητον πρόσωπον, διότι 
ἡ δραστηριότης του ἦτο άσυμβιβαστος μὲ τὴν 
Σιπλωματικήν του Ιδιότητα, Οὗτος ἀνεχώ- 
ρησεν ἐξ "Ἠνωμένων Πυλιτειῶν τὴν Ίην Ἴου- 
νίου 1958. 


5. Βασίλιῦ Μιχαήλοβιτς Μόλεφ: 


᾽Απὸ τοῦ Αὐγούστου 1944 µέχρι τοῦ Ἰα- 
νοναρίου 1951, ὁ Μόλεφ ὑπηρέτησε κατὰ 
καιρούς, εἰς τὰς Ἡνωμένας Πολιτείας ὡς ὁδηγὸς 
αὐτοκινήτου καὶ Διαχειριστὴς Περιουσίας τοῦ 


ἐν Νέα Ὑόρκη Σοβιετικοῦ Γενικοῦ Προξενείου 
καὶ ὡς Διαχειριστὴς Περιουσίας τῆς ἐν Οὐύάσιγ- 
κτων Σοβιετικῆς Πρεσβείας. Ὁ γνωστὸς ΣοβΙε- 
τικὸς πράκτωρ Μπόρις Μόρρος, συνεργαζό- 
µενος μὲ τὸ Ὁμοσπονδιακὸν Γραφεῖον ᾿Ερευνῶν 
διετάχθη ἀπὸ τοὺς Σοβιετικοὺς ἀνωτέρους του 
νὰ, εὑρίσκεαι πλησίον τοῦ ἀριθμοῦ 58 τῆς 
Δυτικῆς πλευρᾶς τῆς 58ης “Ὁδοῦ, τῆς Πόλεως 
τῆς Νέας Ὑόρκης, τὴν 3 μ.μ. τὴν πρώτην Τρί- 
την ἑκάστου µηνός, διὰ νὰ ἔρχεται εἰς ἐπαφὴν 
μὲ τὸν Σοβιετικὸν Προϊστάμενόν του. Εἰς περί- 
πτωσιν μὴ ἐπιτεύξεως τοιαύτης ἐπαφῆς, ὁ 
Μόρρος διετάχθη ἀπὸ τὰς Σοβιετικὰς ᾿Αρχὰς 
νὰ ἐπιδιώκῃ ἐπαφὴν τὴν ἀκόλουθον Τετάρτην 
ἢ Πέμπτην, Τὴν Τετάρτην, Την Ιανουαρίου 
1953, εἰδικὰ ὄργανα τοῦ Ὁμοσπονδιακοῦ 
Γραφείου ᾿Ερευνῶν παρετήρησαν τὸν Μόλεφ 
πλησίον τοῦ ἀριθμοῦ 58 τῆς Δυτικῆς Πλευρᾶς 
τῆς 58ης Ὁδοῦ τῆς Πόδεως τῆς Νέας Ὑόρκης 
Οἱ Σοβιετικοὶ προϊστάμενοί του ἀργότερον 
διέταξαν τὸν Μόρρος νὰ συναντηθῇ μετὰ τοῦ 
Σοβιετικοῦ Πράκτορος τὴν Τρίτην, 3ην Μαρ- 
τίου 1953 εἰς τὴν γονίαν τοῦ Κεντρικοῦ Πάρκου 
Καὶ τῆς Νοτίου Λεωφόρου τῆς ᾽Αμερικῆς, εἰς 
τὴν Πόλιν τῆς Νέας Ὑόρκης, 

Τὴν 3ην Μαρτίου 1953, εἰδικὰ ὄργανα τοῦ 
Ὁμοσπονδιακοῦ Γραφείου ᾿Ερευνῶν παρατή- 
ρησαν τὸν Μόλεφ μὲ τὸν Μόρρο εἰς τὴν γωνίαν 
τοῦ Κεντρικοῦ Πάρκου καὶ τῆς Νοτίου πλευ- 
ρὰς τῆς Λεωφόρου τῆς ᾽Αμερικῆς. Εἰς τὴν περί- 
πτωσιν αὐτὴν ὁ Μόρρος ἐνεχείρισε εἰς τὸν Μό- 
λεφ µίαν ἔκθεσιν, τὴν ὁποίαν εἶχεν λάβει προη- 
γουμένως ἀπὸ ὙΤζὰκ Σέμπλε, ἄμεσον προϊ- 
στάµενον τοῦ Μόρρος, ὁ ὁποῖος κατόπιν κα- 
τεδικάσθη διὰ κατασκοπείαν. Τὴν 25ην Ἰα- 
νουαρίου 1957, ὁ Τζὰκ Σόμπλε, ἡ Μύρα Σόµ- 
πλε καὶ ὁ Ἰακὼβ "Άλμπαμ συνελἠφθησαῦ μὲ 
τὴν κατηγορίαν τῆς κατασκοπείας καὶ συνω- 
µοσίας. Ταυτοχρόνως, ὁ Μόλεφ ἐκηρύχθη ἀνσ- 
πιθύµητον Πρόσωπον, λόγῳ τῆς ἀναμίξεώς 
του εἰς τὴν κατασκοπείαν. Οὗτος ἀνεχώρησεν 
ἐξ Ἡνωμένων Πολιτειῶν τὴν 28ην ᾿Ιανουαρίου 
1957. 


6. ᾽Αλεξάντερ Πέτροβιτς Ἠοβάλεφ: 


Ὁ Κοβάλεφ ἀφίχθη εἰς "Ἠνωμένας Πολιτείας 
τὴν 8ην ᾿Ὀκτωβρίου 1950, ὡς Β΄ γραμματεὺς 
τῆς Σοβιετικῆς ᾿Αντιπροσωπείας παρὰ τῷ ΟΠΕ. 
Κατὰ τὴν διάρκειαν τῆς παραμονῆς του εἰς Ἡ- 
νωµένας Πολιτείας ὁ Κοβάλεφ ἐφρόντισε νὰ 
λαμβάνη μὴ ἐμφανισθέντα μικροφὶλµ πληρο- 
φοριακοῦ ὑλικοῦ, εἰς συμφωνηθεῖσαν περιοχὴν. 
εἲς τὴν Πόλιν τῆς Νέας Ὑόρκης. ὍὉ στρατολο- 
γηθεὶς πράκτωρ ἐνετάλη νὰ σταθμεύῃ τὸ αὖ- 
τοκίνητό του εἰς ὡρισμένην περιοχὴν τῆς Πό- 
λεως τῆς Νέας Ὑόρκης, Εἰς προκαθωρισµένον 
τόπον καὶ χρόνον, ἐρρίπτετο ἐκεῖ δέµα συσκευα- 
σµένον μὲ ἐρυθρὸν χάρτην, οὕτως ὥστε νὰ δύ- 
ναται νὰ εἶναι ὁρατὸν ἀπὸ τὸ ὄπισθεν παρά- 
θυρον, εἰς περίπτωσιν διαβιβάσες τοῦ ἐν λόγῳ 
ὑλικοῦ. Ὡσαύτως, ἐδίδετο πρόσθετος εἰδοποί- 
ησις. διὰ σηµειώσεως ἀπὶ τηλεφωνικοῦ κατα- 
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λόγου εἰς ἓν ἑστιατόριο τῆς Νέας Ὑόρκης διὰ 
νὰ πληροφορῆται ὁ πράκτωρ ὅτι τὸ ὑλικὸν τὸ 
ὁποῖον ἐρρίφθη. ἔχει ἀναληφθῆ. Ὁ στρατολο- 
γηθεὶς πράκτωρ ἔρριτπτε πληροφοριακὸν ὕλι- 
κόν, εἲς τὴν συμφωνηθεῖσαν περιοχήν, ὅπερ 
καὶ ἐλαμβάνετο ὑπὸ τοῦ Κοβάλεφ. Εἰς τὸν πρά- 
κτορα ἐδόθησαν 500 δολλάρια διὰ νὰ παρα- 
δώση ἀντίγραφον μικροφὶλµ τμημάτων ἑνὸς 
Κανονισμοῦ περὶ αὐτομάτου συστήµατος πλοη- 
Ὑήσεως πλοίων, ὡς καὶ ἕτερα 500 δολλάρια 
διὰ τὴν ἀγοράν, διὰ λογαριασμὸν τῶν Σοβιετι- 
κῶν ᾿Αρχῶν, μιᾶς ἠλεκτρονικῆς συσκευῆς. Τὸ 
Στέητ Νρηπάρτµεντ ἐκήρυξε τὸν Κοβάλεφ ἀνε- 
πιθύμητον πρόσωπον, διὰ τὰς ἀντέρω ἐνερ- 
γείας του, τὴν Άην Φεβρουαρίου 1954. Οὗτος 
ἀνεχώρησεν ἐξ "Ἠνωμένων Πολιτειῶν τὴν Ίθην 
Φεβρουαρίου 1954, 


7. Συνταγματάρχης Μαξὶμ Γκρηγορίεβιτς 
Μαρτυνώφ: 


Ὁ Μαρτυνὼφ εἰσῆλθεν εἰς τὰς ἨἩνωμένας Πο- 
λιτείας τὴν Άην Νοεμβρίου 1854, ὡς µέλος τῆς 
Σοβιετικῆς ᾿Αντιπροσωπείας εἰς τὴν ᾿Επιτροπὴν 
Στρατιωτικῶν ᾿Επιτελῶν τοῦ ΟΗΕ. Τὸν Αὔ- 
Ύουστον τοῦ 1954, εἷς Σοβιετικὸς ὑπήκοες, 
συνήντησεν ἕνα -Αξιωματικὸν τοῦ ᾽Αμερικανι- 
κοῦ Στρατοῦ ἐν Γερμανία: Ὁ Σοβιετικὸς ὑπόκοος 
γνωρίζων ὅτι ὁ ἐν λόγῳ ἀξιωματικὀςπροετίθετο 
νὰ ἀποχωρήση ἀπὸ τὸν στρατόν, τοῦ ἐζή- 
τησε νὰ τὸν βοηθήση εἰς τὴν ἀπόκτησιν Στρα- 
τιωτικῶν κανονισμῶν ἀπὸ τὴν Στρατιωτικὴν 
Διοίκησιν καὶ τὴν εἰς Λέβενγουερθ τοῦ Κάνσας 
Γενικὴν Σχολὴν ᾿Επιτελῶν, ὅταν ὁ ἐν λόγῳ 
Σοβιετικὸς ὑπήκοος θὰ ἤρχετο εἰς "Πνωμένας 
Πολιτείας. ᾿Ωργανώθησαν συναντήσεις εἰς τὴν 
Πόλιν τῆς Νέας Ὑόρκης καὶ συνεφωνήθη κρυ- 
πτογραφικἡ φράσις διὰ λόγους ἀναγνωρίσεως. 

Τὴν Ίδην Νοεμβρίου 1954, εἰδικὸν ὄργανον 
ποῦ Ὁμοσπονδιακοῦ Γραφείου Ἐρευνῶν µε- 
τημφιεσμένον κατὰ τρόπον ὥστε νὰ ὁμοιάζη 
πρὸς τὸν ᾿Αξιωματικὸν τοῦ Στρατοῦ, ἦλθεν 
εἰς ἐπαφήν, εἲς τὸν συμπεφωνημένον χρόνον 
καὶ τόπον, εἰς τὴν Πόλιν τῆς Νέας Ὑόρκης, μὲ 
τὸν Μαρτυνώφ. Οὗτοι ἀντήλλαξαν προκαθω- 
Ρισµένα σήµατα καὶ συνωµίλησαν ἐπὶ 30 λεπτὰ 
περίδου. Ὁ Μαρτυνὼφ παρέσχε ἐνδείξεις ὅτι 
ἦτο φίλος τοῦ Σοβιετικοῦ ὑπηκόου, ὅστις ἦλθεν 
εἰς ἐπαφὴν μετὰ τοῦ ᾿Αξιωματικοῦ ἐν Γερμανία, 
ἐζήτησε δὲ τὴν προταθεῖσαν βοήθειαν, κατα- 
βαλὼν εἰς αὐτὸν 250 δολλάρια. Τὴν Ί5ην Ἰα- 
νουαρίου 1955, συνεφωνήθη ὅπως γίνη νέα 
συνάντησις. Τὴν ἡμερομηνίαν αὐτήν, ὁ Μαρτυ- 
νὼφ ᾖλθεν εἰς τὸν τόπον συναντήσεως, ὅτε ἔπε- 
νέβησαν ὄργανα τοῦ Ὁμοσπονδιακοῦ Γραφείου 
Ἐρευνῶν. Ὁ Μαρτυνὼφ ἐδήλωσε τὴν ταυτό- 
τητά του καὶ προέβαλε τὸν ἰσχυρισμὸν τῆς δι- 
πλωματικῆς ἀσυλίας. Τὴν 2]ην Φεβρουαρίου 
1955, τὸ Στέητ Ντηπέρτμεντ ἀπήλασε τὸν 
Μαρτυνὼφ διὰ τὴν ἀνωτέρω δραστηριότητα, 
οὗτος δὲν ἀνεχώρησεν ἐξ Ἠνωμένων Πολιτειῶν 
τὴν 26ην Φεβρουαρίου 1955. 
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8. Βίκτωρ ᾿Ιβάνοβιτς Πετρώφ: 


Ὁ Πετρὼφ ἀφίχθη εἰς τὰς "Ηνωμένας Το- 
λιτείας τὴν 17ην Φεβρουαρίου 1953 ὡς Μετα- 
φραστὴς παρὰ τῇΓραμματείᾳ τοῦ ΟΗΕ, εἰς τὴν 
Πόλιν τῆς Νέας Ὑόρκης,  Ὁ Πετρώφ, ἀπήν- 
τησεν εἰς µίαν ἀγγελίαν, δημοσιευθεῖσαν εἰς 
ἐφημερίδας τῆς Νέας Ὑόρκης ὑπὸ ἑνὸς σχεδια- 
στοῦ ἀεροσκαφῶν, ζητοῦντος μερικὴν ἆπα- 
σχόλησιν. Ὁ ἐν λόγῳ σχεδιαστὴς ἦτο ὑπάλ- 
ληλος ἑνὸς ἐκ τῶν μεγαλυτέρων ἐργοστασίων 
ἀεροσκαφῶν. Κατ᾽ ἀρχάς, ὁ Πετρὼφ ἔδωσεν 
εἰς τὸν ἐν λόγῳ σχεδιαστὴν ἀσήμαντον σχε- 
διαστικὴν ἐργασίαν, ἀργότερον δὲ τοῦ ἐζήτησε 
νὰ ἀποστείλῃ διαφόροις ἐκδόσεις περὶ ᾿Αερο- 
πορίας. Ὁ Πετρὼφ ἐζήτησε ἀπὸ τὸν. σχεδια- 
στὴν νὰ συλλέξῃ πληροφορίας περὶ τῶν στρα- 
πιωτικῶν ἀεροσκαφῶν τῶν Ἠνωμένων Το 
λιτειῶν. Αἱ αἰτηθεῖσαι πληκοφορίαι ἦσεν ἀπόρ- 
ρητοι, ἀφεώρων δὲ τὴν κατασκευἠὴν τῶν ἁμε- 
ρικανικῶν ὀεροσκαφῶν. Τὴν 20ὴν Αὐγούστου 
1956 ἐτέθησαν ὑπ) ὄψει τοῦ Γενικοῦ Γραμµα- 
τέως τῶν "Ἠνωμένων ᾿Εθνῶν πληροφορίαι περὶ 
τῆς δραστηριότητος τοῦ Πετρώφ, κατόπιν δὲ 
τούτου οὗτος ἀπελύθη ἀπὸ τὸν ΟΗΕ, ἀνεχώ- 
ρησε δὲ ἐξ "Ἠνωμένων Πολιτειῶν τὴν 23ην Αὐ- 
γούστου 1956. 

9. Λοχαγὸς Βόρις «Φεντόροβιτς Τκλαν- 
τπκώφ: 


ὍὉ Γκλαντκὼφ εἰσῆλθεν εἰς τὰς "Ἠνωμένας 
Πολιτείας τὴν Ί5ην Δεκεμβρίου 1953, ὣς Ναυ- 
τικὸς Σύμβουλος παρὰ τῇ Σοβιετικῇ ᾿Αντιπρο- 
σωπείᾳ εἲς τὴν ᾿Επιτροπὴν Στρατιωτικῶν 
Ἐπιτελῶν τῶν Ἠνωμένων ᾿Εθνῶν. Ὁ Γκλαν- 
τκὼφ ἐγνώρισε ἕνα μηχανικὸν τοῦ Τµήµατος 
Πωλήσεων ἑνὸς οἴκου ναυπηγήσεως τῆς Νέας 
Ὑόρκης, εἰς ἕνα «κοκτέῖλ». Οὗτος ἐκαλλιέργησε 
τὰς σχέσεις του μετὰ τοῦ ἐν λόγῳ μηχανικοῦ 
ἔσχε δὲ μετ᾽ αὐτοῦ σειρὰν μυστικῶν συναντή- 
σεων. Μέσῳ τοῦ μηχανικοῦ αὐτοῦ ὁ Γκλαν- 
πκὼφ ἀπεπειράθη νὰ συλλέῃ πληροφορίας 
ὡς πρὸς τὰς ναυπηγήσεις τῶν "Ηνωμένων 
Πολιτειῶν καὶ τὴν πρόοδον εἰς τὸν τοµέα τῆς 
ἐκπονήσεως σχεδίων καὶ λειτουργίας κινητή- 
ρῶν πλοίων, ἐπληροφόρησε δὲ τὸν ᾿᾽Αμερικα- 
νὸν πολίτην ὅτι οὗτος (ὁ Γκλαντκὠφ) εἴἶχεν 
εἰς τὴν διάθεσίν του ἀπόθεμα χρημάτων, διὰ τὴν. 
ἐξαγορὰν πολυτίµων καὶ ἀπορρήτων πληρο- 
φοριῶν περὶ τῶν νέων ἐξελίξεων εἰς τὸν τοµέα 
τῆς ἐκπονήσεως σχεδίων καὶ τῆς λειτουργίας 
ἐνεργειακῶν ἐργοστασίων, διὰ τὴν κίνησιν 
πλοίων διαφόρων τύπων. Ὁ Γκλαντκὼφ προ- 
σεπάθησεν, ἐπίσης, νὰ ἀποκτήση ἐκδόσεις περὶ 
Ναυτικῆς ᾿Εκπαιδεύσεως, πρὸς τοῦτο δὲ προ- 
σέφερε σημαντικὸὀν χρηματικὸὀν ποσόν. Κατὰ 
τὰς συναντήσεις του μετὰ τοῦ ἐν λόγῳ µηχανι- 
κοῦ, τὰς ὁποίας συνέχισε τακτικῶς, ὁ Γκλαν- 
πκὼφ κατέβαλεν εἰς τὸν μηχανικὸν 1.500 δολλά- 
ρια. Τὴν 22αν Ιουνίου 1926, τὸ Στέητ Ντη- 
πάρτµεντ ἀπήλασε τὸν Γκλαντκὠφ διότι ἐνεί- 
χετο εἰς δραστηριότητα ἀσυμβίβαστον μὲ τὴν 


θέσιν του ὡς µέῃους τῆς Σοβιετικῆς ᾿Αντιπρο- 
σωπείας παρὰ τῷ ΟΗΕ. Οὗτος ἀνεχώρησεν 
(ἐξ "Ἠνωμένων Πολιτειῶν) τὴν 12ην Ἰουλίου 
1956. 


10. ᾿Αντισυνταγματάρχης Λεοντὶν ΓΕΥ- 
κόροβιτς Πιβνέφ: 

ὍὉ Πιβνὲφ εἰσῆλθεν εἰς τὰς "Ἠνωμένας Πολι- 
τείας τὴν 17ην Μαρτίου 1950 ὡς Σοβιετικὸς 
Βοηθὸς ᾿Αεροπορικὸς ᾿Ακόλουθο, “ὍὉ Πιβνὲφ 
προσεπάθησε νὰ χρησιµοποιήση τὴν διεύθυν- 
σιν ἑνὸς ἐπιχειρηματίου εἰς Οὐάσιγκτων διὰ 
λῆψιν ἀλληλογραφίας. Εἰς τὸν Ἐπιχειρημα- 
τίαν αὐτὸν ἐπεξήγησεν ὅτι θὰ ἀπεστέλλετο 
ἀλληλογραφία εἰς τὴν διεύθυνσιν τοῦ ἐπιχει- 
ρηµατίου, ἀπευθυνομένη πρὸς μὴ ὑπαρκτὸν 
πρόσωπον καὶ ὅτι, εὐθὺς ὡς ἐλαμβάνετο, ὁ 
ἐπιχειρηματίας θὰ τὴν ἀπέδιδε εἰς αὐτόν. 

Τὴν 24ην Μαρτίου 1954, ἠρώτησε μίαν ἔται- 
ρίαν ἀεροφωτογραφιῶν, ἐν Βιργινία. κατὰ πό- 
σον ἦτο δυνατὸν νὰ ἀγοράση ἀεροπορικοὺς 
χάρτας τοῦ Σικάγου, εἰς τὴν Πολιτείαν Ἰλλι- 
νόῖς, Οὗτος ἔδωσεν ἐντολὴν εἰς τὴν ἐν λόγῳ 
ἑταιρίαν νὰ ἐξεύρῃ τοιούτους Χάρτας καὶ συνε- 
φώνησε νὰ καταβάλλη ὡς ἀντίτιμον περίπου 
8.000. δολλάρια. Τὴν ἡμέραν ἐκείνην ' ἠγόρασε 
33 ἀεροφωτογραφίας τῆς Οὐάσιγκτων καὶ τῶν 
περιχώρων της. Κατὰ τὴν ἐπαφήν του μὲ τὴν 
ἐν λόγῳ ἑταιρείαν, ὁ Πιβνὲφ ἐδήλωσεν ὅτι ὀνο- 
µάζεται «Τζὠρτζ». Τὴν 3ην Μαΐου 1954, οὗ- 
τος ἤλθεν εἰς ἐπαφὴν μὲ ἕνα φωτογράφον τῆς 
Οὐάσιγκτων, αὐτοσυσταθες ὡς κ. Τζώρτζ 
Τίννεῦ, ἐκπρόσωπος Ιδιωτικοῦ οἴκου ἐπιθυ- 
μοῦντος νὰ ἀγοράση ἀεροφωτογραφίας τῆς 
περιοχῆς τῆς Πόλεως τῆς Νέας Ὑόρκης, κλί- 
µακος 1:20.000 ἕως 1:40.000 ποδῶν. Φωώτο- 
γραφίαι τοιούτου εἴδους δὲν εὑρίσκονται εἰς 
πὴν ἀγοράν. Τὴν 13ην Μαΐου 1954, οὗτος συ- 
νεφώνησεν νὰ καταβάλη 700 δολλάρια εἰς τὸν 
φωτογράφον, διὰ νὰ ἀποκτήση τὰς ἐν λόγῳ 
Φωτογραφίας. Τὴν ἡμερομηνίαν αὐτὴν κατέ- 
βαλεν τὸ ποσὸν τῶν 400 δολλαρίων, ἐν εἴδει 
προκαταβολῆς. Τὴν 2Οὴν Μαΐου 1954, ὅταν 
συνηντήθη μετὰ τοῦ φωτογράφου διὰ νὰ λά- 


βη τὰς φωτογραφίας, τὸν ἐπλησίασαν εἰδικὰ 
ὄργανα τοῦ Ὁμοσπονδιακοῦ Γραφείου Ἔρευ- 
νῶν, πρὸς τὰ ὁπῖα ἐδήλωσε τὴν ταυτότητά 
του. Τὴν 29ην Μαΐου 1954, τὸ Στέητ Ντηπέρ- 
τµεντ ἐκήρυδε τὸν Πιβνὲφ ἀνεπιθύμητον πρό- 
σωπον, οὗτος δὲ ἀνεχώρησεν (Ἐξ "Ηνωμένων 
Πολιτειῶν) τὴν όην Ιουνίου 1924. 


44. Βίνταμ ᾿Αλεξάντροβιτς Κιριλύουκ: 


Ὁ Κυριλύουκ ἀφίχθη εἰς "Ἠνωμένας Πολι- 
τείας τὴν 1]ην Σεπτεµβρίου 1958, ὡς Ἔντε- 
πταλµένος ἐπὶ τῶν Πολιτικῶν Ὑποθέσεων τοῦ 
Τμήματος Κηδεμονιῶν καὶ Πληροφοριῶν, ἐπὶ 
τῶν ᾿Ἐξαρτωμένων ᾿Εδαφῶν, τῆς Γραμματείας 
τοῦ Ο.Η.Ε. Τὸν ᾿Απρίλιον τοῦ 1959, εἲς ᾽Αμερι- 
Κανὸς πολίτης ᾖλθεν εἰς ἐπαφὴν μετὰ Σοβιετι- 
κοῦ ἐκπροσώπου, εἰς τὴν Πόλιν τοῦ Μεξικοῦ, 
διὰ νὰ συζητήση τὴν δυνατότητα ἀπονομῆς 
εἰς αὐτὸν ὑποτροφίας ὑφ᾽ ἐνὸς Σοβιετικοῦ ΠΠα- 
νεπιστηµίου. Ὁ Σοβιετικὸς ᾿Εκπρόσωπος συ- 
νέλεξεν πλήρη πληροφοριακὰ στοιχεῖα ἀπὸ τὸν 
᾽Αμερικανόν, περιλαμβανομένων. στοιχείων ὅσον 
ἀφορᾶ τὴν προγενεστέραν ὑπηρεσίαν του 
ὡς χειριστοῦ κρυπτογραφικῶν μηχανῶν καὶ 
σύστηµάτων, καθ’ ὃν χρόνον ὑπηρέτει εἰς τὸν 
᾽Αμερικανικὸν Στρτατόν. Μετὰ τὴν ἔπιστρο- 
φήν του εἰς τὰς 'Ἠνωμένας Πολιτείας, ὁ Κιρι- 
λύουκ ἦλθεν εἰς ἐπαφὴν μὲ τὸν ᾽Αμερικανόν, 
αὐτοσυσταθεὶς ὡς «Τζὠρτζ». Κατὰ τὴν περίο- 
δον ἀπὸ τοῦ Ἰουνίου µέχρι τοῦ Σεπτεµβρίου 
1959 ὁ Κιριλύουκ συνηντήθη μυστικῶς πεντάκις 


εμετὰ τοῦ ᾽Αμερικανοῦ. Κατὰ τὰς ἐν λὀγῳ συ- 


ναντήσεις ἐζήτησε στοιχεῖα ἀφορῶντα τὰς κρυ- 
πτογραφικἁς µηχανάς, ἔδωσεν δὲ ἐντολὴν εἰς 
τὸν ᾽Αμερικανὸν νὰ ἐπιζητήση τὴν πρόσκη- 
Ψίν του εἰς ζωτικῆς σημασίας ὑπηρεσίαν τῆς 
Κυβερνήσεως τῶν "Ἠνωμένων Πολιτειῶν. Πλη- 
ῥοφορίαι περὶ τῆς δραστηριότητος τοῦ Κιρι- 
λύουκ ἐτέθησαν ἐν ὄψει τοῦ Γενικοῦ Γραμματέως 
τῶν "Ἠνωμένων ᾿Εθνῶν, ἀμέσως δὲ οὗτος ἀπε- 
λύθη ἀπὸ τὸν ΟΗΕ. Ὁ Κιριλύουκ ἀνεχώρησεν 
ἐξ Ἠνωμένων Πολιτειῶν, μετὰ τῆς οἰκογενείας 
του, τὴν 10ην ᾿Ἰανουαρίου 1960. 


Μόνον ἂν ξέρης ἕναν ἐχθρὸ μπορεῖς νά τὸν πολεμήσης. 


Καὶ τὴν γνῶσι τοῦ κομμουνισμοῦ σᾶς τὴν παρέχει ἡ «Σοβιετολογία» 
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Ἡ κομμουνιστικἡ προπαγάνδα 
κατὰ τὸν ᾽Απρίλιον 1960 


(Ἄνασκ 


4. Τενικὴ τακτικὴ 


Κατὰ τὸν ᾿Απρίλιον ἡ «ὕφεσιο παρέμεινεν ὁ 
ἄξων τῆς προπαγάνδας τοῦ διεθνοῦς κοµµουνι- 
σμοῦ. Ταυτοχρόνως ὅμως ἡ προβολὴ τῆς κο- 
σµοκρατορίας ὡς τελικοῦ σκοποῦ τοῦ κοµµου- 
νισμοῦ ὄχι µόνον ἐσυνεχίσθη ἀλλὰ καὶ ἐνετάθη. 

Τοῦτο, ὀφείλεται εἰς τὸν φόβον τῶν κοµµου- 
νιστῶν ἰθυνόντων ὅτι ἡ «ὕφεσις) ἡ ὁποία προο- 
Ρίζεται δι’ ἐξωτερικὴν µόνον κατανάλωσιν θὰ 
ἐπηρεάσῃ καὶ τὰς ἐσωτερικὰς ἐξελίξεις τοῦ κοµ- 
μουνισμοῦ κατὰ τρόπον δυσμενῆ διὰ τὰς τε- 
λικάς του ἐπιδιώξεις. Ἡ ἔντασις τῆς προβολῆς 
τοῦ τελικοῦ σκοποῦ ἐγένετο μὲ ἀφορμὴν τὴν 
Θ0ὴν ἐπέτειον τῆς γεννήσεως τοῦ Λένιν. Εἰς σχε- 
τικὸν ἄρθρον τοῦ Λ. Φιοντόρωφ ὑπὸ τὸν τίτλου 
«εἰρηνικὴ συνύπαρξις καὶ ἡ πάλη μεταξὺ σο- 
σιαλισμοῦ καὶ καπιταλισμοῦ», τὸ ὁποῖον ἔθεω- 
Ρήθη ὡς καθοδηγητικὀν κείµενον ἀναδημοσιευ- 
θὲν ὑπὸ τοῦ διεθνοῦς κομμουνιστικοῦ τύπου, 
τονίζεται ὅτι παρ᾽ οἰανδήποτε «ὔφεσιν», τε- 
λικὸς σκοπὸς τοῦ κομμουνισμοῦ παραμένει 
ἀμετάβλητος ἡ παγκόσμιος ἐπικράτησις καὶ εἰς 
οὐδεμίαν περίπτωσιν ἡ «ὔφεσις» σηµαίνει πραγ- 
ματικὴν «συμφιλίωσιν» τῶν δύο συστηµάτων. 

ὍὉ Λ. Φιοντόρωφ γράφει σχετικῶς : 


«Εἶναι φανερὸ ὅτι οἳ παραχωοήσεις γιὰ τὴ διευ- 
θέτησι τῶν διεθνῶν ὑποθέσεων δὲν μπορεῖ νὰ 


:.ἐπιδροῦν ἐπὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ σοσιαλισμοῦ. ΄Ὅπως 


λέγει ὁ κ. Χρουστσὼφ «οἱ ἀμοιβαῖες παραχωρή 
σεις χάρι τῆς εἰρηνικῆς συνυπάοξεως δὲν ποέπει 
νὰ συγχέωνται μὲ παραχωρήσεις σὲ ζητήματα 
ἀρχῶν, σὲ ζητήματα τὰ ὁποῖα σχετίζονται μὲ τὴ 
φύσι τοῦ σοσιαλιστικοῦ µας συστήµατος τῆς ἴδεο- 
λογίας µας. Στὴν περιοχὴ αὐτὴ δὲν ὑπάρχει 
θέµα παραχωφήσεων καὶ ποοσαρμογῶν. 
γίνουν παραχωρήσεις σὲ ζητήματα τῶν ἂρ 
τῆς ἰδεολογίας, τότε αὐτὸ θὰ σηµαίνη ὑποχώ 
θήσι πρὸς τὰς θέσεις τῶν ἀντιπάλων µας, θὰ 
σήμαινε ποιοτικὴ ἀλλαγὴ πολιτικῆς, προδοσία 
τῆς ὑποθέσεως τῆς ἐωγατικῆς τάξεως. 'Ὅποιοσ- 
δήποτε ἀκολουθήσι αὐτὸν τὸν δρόµο, ἀκολουθεῖ 
τὸ δρόµο τῆς προδοσίας τοῦ σοσιαλισμοῦ καί 
φυσικά, θὰ Κατακοιθῆ χωρὶς ἔλεος». 


Πρὸς τοῦτο κατεπολεµήθησαν αἱ ἰδέαι τῶν 
«ρεβιζιονιστῶν» («Ζεμινζιμπάο» 1914) «ἀστῶν» 
Κ.λιπ. περὶ διαφοροποιῄσεως τοῦ παλαιοῦ κα- 
πιταλισμοῦ καὶ περὶ «αἰωνιότητος τοῦ καπι- 
ταλισμοῦ». Ὁ Λ. Φιοντόρωφ εἰς τὸ προανα- 
φερθὲν ἄρθρον του, γράφει ὅτι ὁ «σοσιαλισμὸς» 


᾿οὐδεμίαν ἐγγύησιν ἐπιβιώσεως εἶναι δυνατὸν νὰ 


όδ 


όπησις)}) 


δώση εἰς τὸν «καπιταλισμὀν» ἐν ὀνόματι τῆς 
συνυπάρξεως καὶ τονίζει ὅτι «ὁ καπιταλισμὸς 
θὰ κατα;τραφῇ» ἀμετακλήτως καὶ ὁ «σοσιαλι- 
σμὸς» θὰ καταστῇ τὸ μοναδικὸν παγκόσµιον 
σύστηµα, ἀλλὰ «εἰρηνικῶς». Αὐτὸ ος τὸν Λ. 
Φιοντόρωφ εἶναι τὸ νόηµα τῆς συνυπάρξεως. 

Μὲ βάσιν λοιπὸν τὸ κεντρικὀν σύνθημα τῆς 
προσεχοῦς παγκοσμίου ἐπικρατήσεως, ἡ κοι- 
μουνιστικὴ προπαγάνδα προσπαθεῖ νὰ ἐπιτύχῃ 
τὴν συντονισµένην κινητοποίησιν καὶ μαχητικὴν 
δραστηριοποίησιν ὅλων τῶν δυνάμεων τοῦ 
διεθνοῦς κομμουνισμοῦ τόσον εἰς τὸν τοµέα τῆς 
Ιδεολογίας ὅσον καὶ εἰς ἐκεῖνον τῆς πράξεως. 

Σχετικαὶ ἐκδηλώσεις κατὰ τὸν ᾽Απρίλιον 
ὑπῆρξαν: Καταπολέµησις κάθε ἰδεολογικῆς κα- 
Ρεκκλίσεως, ἐφαρμογὴ τῶν κοινοβίων καὶ εἰς τὰς 
πόλεις τῆς Κίνας, ἀνανέωσις τῶν διαταγμάτων 
περὶ διατηρήσεως τῶν ἐσωτερικῶν διαβατηρίων 
καὶ τῶν εἰδικῶν βιβλιαρίων ἐργασίας εἰς τὴν 
Ε.Σ.Σ.Δ. («Πράβντα 4--3- 60) καὶ ἡ συνέχισις 
τῶν προσπαθειῶν διὰ διείσδυσιν εἲς τὴν Α- 
φρικὴν καὶ ἄλλας «νέας περιοχὰς τῆς γῆς. 
(Ἀφρικανοασιατικὴ διάσκεψις τοῦ Κόνακρυ 
11-19--4-60 καὶ «διάσκεψις εἰρήνης» τῆς «Ακ- 
κρα 7--9--4--50, μήνυμα τοῦ κ. Χρουστσὼφ πρὸς 
τὸ νέον κράτος τοῦ Τόγκο κ.λ.π.). 


2. "Αμεσος ἐπιδίωξις: Ἡ ἀνατροπὴ τοῦ 
συσχετισμοῦ τῶν δυνάµεων διὰ τῆς 
διασπάσεως τῆς δύσεως καὶ τῆς ἐξου- 
δετερώσεως τῆς Γερμανίας. 


Μὲ ἄξονα τὴν τακτικὴν τῆς «ὑφέαεως» ὁ 
κομμουνισμὸς προσεπάθησεν κατὰ τὸν ᾽Απρίλιον 
νὰ ἐφησυχάση, ἀφοπλίσῃ καὶ διασπάσῃ τὴν 
Δύσιν οὕτως ὥστε νὰ ἀνατραπῆ πρὸς ὄφελος 
τῶν κοσμοκρατορικῶν του σχεδίων ὁ ὑπάρχων 
συσχετισμὸς τῶν δυνάµεων. 

Μία ἀπὸ τὰς κυρίας Ὑραμμὰς τῆς κοµµου- 
νιστικῆς προπαγάνδας καὶ κατὰ τὸν ᾿Απρίλιον 
ὑπῆρξεν ὁ ἰσχυρισμὸς ὅτι ἡ Δυτ. Γερμανία ἀπο- 
τελεῖ τὸ κυριώτερον ἐμπόδιον εἰς τὴν ὕφεσιν. 
Εἰς τὴν ἐκστρατείαν αὐτὴν ἡ κομμουνιστικὴ προ- 
παγάνδα ἐχρησιμοποίησε τὸ πυροτέχνηµα τῶν 
«ἐγκλημάτων» τὰ ὁποῖα κατηγορεῖται ὅτι διέ- 
πραξεν κατὰ τὸν πόλεμον ὁ ὑπουργὸς προσφύ- 
γων τῆς Δυτ. Γερμανίας. Χ. ἸΟμπερλαῖντερ, 
ἐπὶ τῷ θεαµατικώτερον δὲ ἐσκηνοθετήθη εἰς τὴν 
ἀνατ. Γερμανίαν καὶ µία «δίκη» ἐρήμην φυσικὰ 
τοῦ «κατηγορουμένου». 

Ταυτοχρόνως ἐσυνεχίσθη ἡ ἐκτόξευσις τῶν 
συνήθων κομμουνιστικῶν κατηγοριῶν κατὰ τῆς 


Δυτ. Γερμανίας: ἀντίθεσις πρὸς τὴν διάσκεψιν 
κορυφῆς, πνεῦμα ἀντεκδικήσεως, µιλιταρισµός, 
συνωμοσία μὲ τὸν Φράνκο κ.λ.π. 

Ἡ σοβιετικὴ θέσις ἔναντι τοῦ Γερμανικοῦ παρέ- 
µεινεν ἀμετάβλητος καὶ ἐπεβεβαιώθη ἐκ νέου 
κατὰ τρόπον ἀδιάλλακτον ἀπὸ τὸν κ. Χρουσ- 
τσὼφ κατὰ τὴν διάρκειαν ὁμιλίας του εἲ Μπα- 
κοῦ τὴν 25-4, ὅπου «προειδοποίησε» τὰς Δυ- 
τικἁς Δυνάμεις ὅτι θὰ προχωρήση εἰς τὴν σύ- 
ναψιν χωριστῆς συνθήκης εἰρήνης μετὰ τῆς 
ἀνατ. Γερμανίας μὲ συνέπειαν διὰ τοὺς δυτικοὺς 
τὴν ἀπώλειαν τοῦ δικαιώματος τῆς ἐλευθέρας 
ἐπικοινωνίας μετὰ τοῦ Βερολίνου. 

Παραλλήλως ἐν ὄψει τῆς διασκέψεως κορυφῆς 
ὁ κομμουνισμὸς κατέβαλεν ἀπεγνωσμένας προ- 
σπαθείας διὰ τὴν διάσπασιν τῆς Δύσεως, διότι 
µόνον οὕτω ἤλπιζεν νὰ δυνηθῆ νὰ κερδίσῃ 
κάτι ἀπὸ τὴν διάσκεψιν. Πρὸς τοῦτο, ἡ κομµου- 
νιστικἡ προπαγάνδα ἐχρησιμοποίησεν τὰ ἑξῆς 
μέσα : 

Τὴν καλλιέργειαν μιᾶ καχυποψίας 
μεταξὺ τῶν δυτικῶν διὰ τῆς ἐντέχνου προσεγγ{- 
σεως ὡρισμένων ἐξ αὐτῶν ἐκ µέρους τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. 
(Προσπάθεια τοῦ κ. Χρουστσὼφ νὰ προσετα!- 
ρισθῆ τὸν πρόεδρον ντὲ--Γκώλλ). 

Τὸν διαχωρισμὸν τῶν διαφόρων δυ- 
τικῶν χωρῶν εἲς «εἰρηνοφίλους» (--Μ. Βρετ- 
τανία) καὶ εἰς «ψυχροπολεμικὰς (--Δυτ. Γερ- 
µανία, Ἑλλάς). 

Τὴν διάκρισιν τῶν ἡγετικῶν κύκλων 
τῶν δυτικῶν κρατῶν εἰς «ὑφετικούς» (--Μὰκ 
Μίλλαν, ντὲ--Γκὼλλ, Αϊζενχάουερ) καὶ εἰς 
«Ψυχροπολεμικοὺς, (--Νῖξον, ᾽᾿Αντενάουερ, Πεν- 
πάγωνον, Καραμανλῆς.) 

Πάντως ἡ βασικὴ προσπάθεια τῆς κοµµουν!- 
στικῆς προπαγάνδας ἀποβλέπει εἰς τὴν δηµιουρ- 
γίον τῆς ἐντυπ ώσεως περὶ ἑνὸς δῆθεν «γερµα- 
νικοῦ κινδύνου». Προτοῦ ἀναχωρήσει 
ἀπὸ τὴν Γαλλίαν ὁ κ. Χρουστσὼφ εἶπεν : 


καὶ ἐπιθετικαὶ δυνάμεις τῆς Ίυτ. 1 ερμανίας 
θὰ ἀναζητήσουν εἲς τὸ τέλος κάποιαν διέξοδο 
εἲς βάρος τῆς «Ἰύσεως, εἰς βάρος. τῆς / αλλίας... 
ας μὴ εἴμεθα, κοντόφθαλμοι καὶ ἂς ἀποκλείσωμεν 
εἲς τοὺς γεομανοὺς μιλιταριστὰς τὴν δυνατότητα 
νὰ ἐπαναλάβουν ὅ,τι ἕκανε ὁ Χίτλερ». 


Τέλος, οἱ κομμουνισταὶ προσπαθοῦν νὰ χρη- 
σιµοποιήσουν καὶ τὸ ἐμπόριον ὡς ὅπλον 
διὰ τὴν διάσπασιν τῆς Δύσεως. (Σοβιετικὴ πρό- 
τασις διὰ τὴν σὐγκλησιν μιᾶς Εὐρωπαϊκῆς Δια- 
σκέψεως΄ ὑπουργῶν ἐμπορίου). 

Αἱ προσπάθειαι τῆς Ε.Σ.Σ.Δ., πρὸς διάσπα- 
σιν τῆς Δύσεως ἐγένοντο ἀντιληπταὶ ἀπὸ ὅλους, 
κατηγγέλθησαν καὶ οὐσιαστικῶς οὐδὲν ἀπέδω- 
σαν γεγονὸς τὸ ὁποῖον ἀνησύχησεν τὰ μέγιστα 
τὴν Μόσχαν ὡς πρὸς τὴν ἔκβασιν τῆς διασκέ- 
Ψεώως κορυφῆς. 


3. Οὐδέτεροι 


Τόσον ἡ Ε.Σ.Σ.Δ. ὅσον καὶ ἡ Κίνα ἐσυνέχισαν 
τὴν προσπάθειάν των διὰ προσεταιρισμὸν τῶν 
οὐδετέρων. Οὕτω ὁ πρόεδρος τῆς νδονησίας κ. 


"Βαλκάνια. 


Σοεκάρνο ἐπεσκέφθη τὴν Ε.Σ.Σ.Δ. ἐνῶ ὁ Τσοὺ-- 
Ἐν- -Λάϊ ἐπεσκέφθη τὴν Βιρμανίαν καὶ τὴν Ἰνδίαν 
ὅπου εἴχε συνομιλίας μετὰ τοῦ κ. Νερού διὰ τὴν 
ἐπίλυσιν τῶν μεθοριακῶν διαφορῶν μεταξὺ τῶν 
δύο χωρῶν, ἄνευ ὅμως θετικοῦ ἀποτελέσματος. 
Κατὰ τὴν ἐπίσκεψίν του εἰς Βιρμανίαν ὁ Κινέ- 
ζος πρωθυπουργὸς ἐχρησιμοποίει συνεχῶς τὴν 
χαρακτηριστικὴν φράσιν. «Ἐμεῖς, τὰ ἀσιατικὰ 
ἔθνη» 


ᾱ. Βαλκάνια--Μ. ᾿Ανατολὴ 


Κατὰ τὸν ᾽Απρίλιον ἐσημειώθη ἔντασις τῆς 
«ὑφετικῆς» ἐπιθέσεως τοῦ κομμουνισμοῦ εἰς τὰ 
Ἐπίκεντρον αὐτῆς τῆς ἐπιθέσεως 
ὑπῆρξεν ἡ ἀναγγελία (12/4) περὶ τῆς µελλον- 
τικῆς µεταβάσεως τοῦ Μεντερὲς εἰς Μόσχαν, 
ἀλλὰ πραγματικὸς στόχος τῆς ἐπιθέσεως ὑπῆρ- 
ξεν ἡ Ἑλλάς, Ἡ ἀνταλλαγὴ ἐπισκέψεων Μεν- 
τερὲς--Χρουστσὼφ ἐνεφανίσθη ὑπὸ τῆς κοµ- 
μουνιστικῆς προπαγάνδας ὡς «μεγάλη νίκη τῆς 
ὑφέσεως εἰς τὴν Βαλκανικὴν καὶ Μ. ᾿Ανατολὴν» 
καὶ ἐκλήθησαν ὅλαι αἱ χῶραι τῆς περιοχῆς, 
ἰδίως δὲ ἡ Ἑλλάς, νὰ προσχωρήσουν «ὅσο εἶναι 
καιρὸς» εἰς αὐτὴν τὴν πολιτικήν. 

Μία ἀπὸ τὰς βασικὰς ἐπιδιώξεις αὐτῆς τῆς 
πολιτικῆς εἶναι ἡ «ἀπύραυλος ζώνη τῆς Βαλκα- 
νικῆς», αἴτημα τὸ ὁποῖον ἐπανέλαβεν ὁ κ. Χρουσ- 
τσὼφ κατὰ τὴν διάρκειαν τῆς συνεντεύξεώς του 
πρὸς τοὺς ἀντιπροσώπους τοῦ τύπου τὴν 2(4 
εἰς Παρισίους. Ἡ Προσπάθεια διεισδύσεως εἰς 
τὴν Μ. ᾿Ανατολὴν ἐσημείωσεν νέαν ἄνοδον μὲ 
τὴν µετάβασιν τοῦ ἀντιπροέδρου τῆς σοβιετικῆς 
κυβερνήσεως κ. Μικογιὰν εἰς τὸ Ἴράκ, ὅπου 
ἔφθασεν µέχρι τοῦ σηµείου νὰ δηλώση ὅτι 
«οὔτε ἕνας πολιτικὸς κρατούμενος δὲν ὑπάρχει 
εἰς τὴν Ε.Σ.Σ.Δ». (1) 

Ἐπίσης ἀνεκοινώθη ὅτι τὸ φθινόπωρον θὰ 
ἐπισκεφθῇ τὴν Η.Α.Δ. ὁ κ. Χρουστσώφ. 


5. Σοβιετογιουγκοσλαβικαὶ σχέσεις 


Ἡ κομμουνιστικὴ προπαγάνδα ἐπεχείρησεν 
νὰ ἐμφανίσῃ τὴν Γιουγκοσλαβίαν ὡς βελτιώ- 
νουσαν σταθερῶς τὰς σχέσεις της μετὰ τῆς Εν. 
Σ.Δ. καὶ ἰσχυρίσθη ὅτι αὕτη «ἀπαγκιστρώνεται 
ἀπὸ τὸν Ψυχροπολεμικὸ δεσμὸ της μετὰ τῆς 
Ἑλλάδος», Εἰς τὴν πραγματικότητα ὅμως ἡ 
Μόσχα καὶ τὸ Πεκῖνον ἀνησυχοῦν ζωηρῶς ἀπὸ 
τὴν πιθανότητα ἀναλήψεως πρωτοβουλίας ἐκ 
µέρους τοῦ Βελιγραδίου μεταξὺ τῶν οὐδετέρων, 
ἐνῶ τὸ συνέδριον τῆς Σοσιαλιστικῆς Συμμαχίας 
τῆς Γιουγκοσλαβίας (18--22(4) ἠνάγκασε τὸν 
κομμουνιστικὸν κόσμον νὰ προβῆ εἰς νέας ἐπι- 
θέσεις κατὰ τοῦ τιτοϊσμοῦ φοβούμενος τὴν ἐξ᾽ 
αὐτοῦ διάβρωσιν τῆς Ιδεολογικῆς του µονολι- 
θικότητος. , 

Τὰ Κ.Κ. δὲν ἀπέστειλαν ἀντιπροσώπους των 
εἰς τὸ συνέδριον. 


6. ᾿Ἐπίθεσις πρὸς τὴν Ἑλλάδα ' 

Κατὰ τὸν ᾽Απρίλιον ἡ Ἑλλὰς ὑπῆρξεν ὁ 
κύριος στόχος τῆς δραστηριότητος τοῦ 
διεθνοῦς κομμουνισμοῦ εἰς τὴν περιοχὴν τῶν 
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Βαλκανίων καὶ τῆς ᾿Ανατ. Μεσογείου. ᾽Αϕφορμὴν 
εἰς τὴν ἔντασιν τῆς νέας ἐφόδου κατὰ τῆς Ἑλλά- 
δος ἔδωσεν ἡ ἀναγγελία τῆς µεταβάσεως τοῦ κ. 
Μεντερὲς εἰς Μόσχαν ἀλλὰ ἡ ἔφοδος αὕτη εἶχεν 
ἐξαπολυθεῖ καὶ πρὸ τῆς ἐν λόγῳ ἀγγελίας. Ἡ 
ἀνακοίνωσις περὶ τῆς ἐπισκέψεως Μεντερὲς ἐγέ- 
νετο τὴν 12(4(60 ἐνῶ ἤδη τὴν 1{4(60 ἡ Ε.Δ.Ας 
Κατέθεσεν εἰς τὴν Βουλὴν πρότασιν μομφῆ: 
κατὰ τῆς Κυβερνήσεως, διὰ νὰ προκαλέσῃ 
συζήτησιν ἐπὶ τοῦ θέματος τῆς «ὑφέσεως» 
τὴν δὲ 4(4(60 ἐγένετο ἡ ᾿Αλβανκὴ συνοριακὴ 
πρόκλησις διὰ νὰ ἀσκηθῇ καὶ ἐξωτερικὴ πίεσις 
ἐπὶ τῆς χώρας. Πρὸς τοῦτο ἀνέβαλεν τὴν ἐπί- 
σκεψίν του εἰς τὴν Ἑλλάδα καὶ ὁ ὑφυπουργὸς 
ἐμπορίου τῆς Ε.Σ.Σ.Δ. κ. Πατολίτσεφ. Ταῦτο- 
χρόνως, ἐξ ἀφορμῆς τῆς δίκης κατασκοπείας τῆς 


(4 ἐξαπελύθη µέγας ἀνθελληνικὸς θόρυβος ἀπὸ 


πὸν διεθνῆ κομμουνισµόν, ἐνῶ ὁ πρόεδρος τῆς 
Ε.Δ.Α. καὶ Πασαλίδης καὶ ὁ ἀρχηγὸς τοῦ Κόμ- 
µατος τῶν Φιλελευθέρων κ, Βενιζέλος προσεκα- 
λοῦντο κεχωρισµένως εἰς Μόσχαν. Τὴν 10(4 
ἡ «Ἰσβέστια» ἐδημοσίευσεν βίαιον σχόλιον 
κατὰ τῆς Ἑλλάδος. 

Ἡ ἀνακοίνωσις τῆς 12460 περὶ τῆς προ- 
σεχοῦς ἀνταλλαγῆς ἐπισκέψεων μεταξὺ τῶν κ.κ. 
Μεντερὲς- Χρουστσώφ, ἔδωσεν νέαν τροφὴν 
εἰς αὐτὴν τὴν ἐκστρατείαν ἡ ὁποία ἐσυνεχίσθη 
μὲ τὸ συγκεκριµένον πλέον σύνθηµα νὰ μιμηθῇ 
καὶ ἡ Ἑλλὰς τὴν Τουρκίαν. (Ραδιοσταθμοὶ καὶ 
πύπος Παραπετάσματος, «Αὐγή», διαμαρτυρίαι 
διὰ Γλέζον, δηλώσεις τοῦ κ. Ε. Στάϊκωφ µέλος 
τοῦ Π.Γ. τοῦ Κ.Κ. Βουλγαρίας τὴν 214 περὶ τῆς 
ἀνάγκης μιᾶς ἑλληνοβουλγαρικῆς συνεργασίας, 
ἐπίθεσις τοῦ ραδιοσταθμοῦ τῆς Μόσχας τὴν 
214 καὶ τοῦ σοβιετικοῦ περιοδικοῦ «Νέοι 
Καιροὶ» τῆς 26(4 κατὰ τῆς Ἑλληνικῆς Κυβερνή- 
σεως. ὥς Ψυχροπολεμικῆς« Κ.λ.τ..) 


7. Ὁ ἐσωτερικὸς κομμουνισμὸς--Ἡ βασι- 
κὴἡ ἐπιδίωξις. 


Ἡ ὅλη προπαγανδιστικἡ δραστηριότης τοῦ 
ἐσωτερικοῦ κομμουνισμοῦ ὡς μοναδικὸν σκοπόν 
της εἶχεν τὴν ἐκ τῶν ἔνδον ὑποστήριξιν τῆς 
«ἐπιθέσεως εἰρήνης» τοῦ διεθνοῦς κομμουνισμοῦ 
πρὸς τὴν Ἑλλάδα, ἡ ὁποία ἐπίθεσις, ἀποβλέπει 
εἰς τὴν µεταβολὴν τοῦ προσανατολσμοῦ τῆς 
Ἑλληνικῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς. Βασικὸς προο- 
Ρισμὸς τῆς δραστηριότητος τοῦ ἐσωτερικοῦ 
Κομμουνισμοῦ εἶναι ἡ ἐξυπηρέτησις αὐτῆς τῆς 
ἐπιδιώξεως τοῦ ὑπουργείου τῶν ἐξωτερικῶν τῆς 
Ε,Σ.Σ.Δ. 

Πρὸς αὐτὸν τὸν σκοπὸν ὡς καὶ διὰ νὰ ἀσκήσηῃ 
ἀντιπερισπασμὸν εἰς τὴν δίκην κατασκοπείας ἡ 
ὁποία ἤρχιζεν τὴν 5(4(60, ἡ Ε.Δ.Α. κατέθεσεν 
τὴν 1ζ4(60 πρότασιν µομφῆς τῆς Κυβερνήσεως 
διὰ νὰ συζητηθῇ τὸ θέµα τῆς «ὑφέσεως. “Ἡ 
συζήτησις ἤρχισεν τὴν νύκτα τῆς 4(4(60Ό, ἤτοι 
παραμονὴν τῆς δίκης καὶ ὀλίγας µόνον ὥρασμετὰ 


: ἀπὸ τὴν ᾽Αλβανικὴν ἐπίθεσιν εἰς τὰ σύνορα ἡ 


ὁποία ἐγένετο διὰ νὰ ἀσκηθῇ πίεσις ἐπὶ τῆς 
Ἑλλάδος καὶ νὰ δοθοῦν νέα ἐπιχειρήματα εἰς 
τὴν Ε.Δ.Α. 
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Διὰ νὰ πραγματοποιηθῇ τελικῶς ἡ ἐπιδιωκο- 
µένη «ἀλλαγὴ» χρειάζεται τὸ ἐνιαῖον Μέτωπον» 
τὸ ὁποῖον θὰ ἀνατρέψη «δημοκρατικῶς» τὴν 
Κυβέρνησιν. Εἰς τὸ ζήτημα αὐτὸ ἡ Ε.Δ.Α. ἀπέ- 
τυχεν εἰς τὴν Βουλὴν διότι ἡ συζήτησις τὴν 
ὁποίαν προεκάλεσεν ὡδήγησεν εἰς τὴν ἀπομό- 
νωσιν τῆς ᾿Αριστερᾶς. 

Τὴν 124, ἀμέσως μόλις ἀνεκοινώθη ἡ. µελ- 
λοντικὴ ἐπίσκεψις τοῦ κ. Μεντερὲς εἰς Μόσχαν, 
ἡ Δ.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. ἐξέδωσεν ἀνακοίνωσιν, συµ- 
φώνως πρὸς τὴν ὁποίαν : «Μετὰ καὶ τὴν πουρκικὴ 
στροφή, ἡ κυβέρνησις Καραμανλῆ παραμένει ἡ 
τελεταία Ψυχροπολεμικὴ ἑστία στὴν Βαλκανική, 
καὶ καλεῖται ἡ ᾿Αντιπολίτευσις καὶ ὁ λαὸς εἰς 
«σταυροφορίαν» πρὸς ἀνατροπήν της. Μὲ 
σκοπὸν τὴν προώθησιν τοῦ Μετώπου καὶ τοῦ. 
ἀγῶνος διὰ τὴν ἀνατροπὴν τῆς Κυβερνήσεως ἡ 
Κομμουνιστικὴ προπαγάνδα ἐξεμεταλλεύθη καὶ 
τὰ γεγονότα τῆς Κορέας καὶ Τουρκίας, παριστά- 
νουσα ταῦτα ὡς δῆθεν «προηγούμενα τὰ ὁποῖα 
θὰ συντελέσουν στὴν ἀποφασιστικώτερῃ δρα- 
στηριοποίησι καὶ στὴν Ἑλλάδα τοῦ λαϊκοῦ 
παράγοντος στὴν διεκδίκησι τῶν αἰτημάτων 
του γιὰ ὕφεσι δουλειὰ καὶ ἔλευθερίε, («Αὐγὴ» 
30(4) 

Γενικῶς οἱ κομμουνισταὶ προσεπάθησαν νὰ 
ὀργανώσουν ἕνα ἀγῶνα, ὑπὲρ τῆς «ὑφέσεως» 
καὶ νὰ παρασύρουν εἰς αὐτὸν ὅσον τὸ δυνατὸν 
εὐρυτέρας λαϊκὰς µάζας καὶ πολιτικὰς δυνάμεις, 
πείθοντες τὸν λαὸν ὅτι διὰ τῆς «ὑφέσεως» καὶ 
τῆς «ἀλλαγῆς» «δὲν κινδυνεύει τὸ καθεστὼς 
ος µόνον τὸ ἀστυνομικὸ κράτος». («Αὐγὴ» 

4). 

Αὐτὴ λοιπὸν εἶναι ἡ βασικἡ σήμερον ἐπιδίω- 
ξις τοῦ ἐσωτερικοῦ κομμουνισμοῦ καὶ ὅλαι αἱ 
ἄλλαι ἐνέργειαί του (θόρυβος περὶ «διώξεων», 
ὑποκίνησις ἀπεργιῶν κ.λ.π. ἀποβλέπουν µόνον 
εἰς τὴν ἐνίσχυσιν αὐτῆς τῆς προσπαθείας του, 
Οὕτω εἰς τὴν ἔκθεσιν τῆς Ε.Ε. τῆς ΕΔΑ ἀνα- 
φέρεται ὅτι ἐπιβάλλεται µία πολιτικὴ «λαϊκῶν 
ἀγώνων» ἀλλὰ «μὲ ἐπίκεντρο τὴν ὕφεσι». 


Β. Τὸ «Ἑνιαῖον µέτωπον» 


Διὰ νὰ ἐπιτύχουν τοὺς σκοπούς των, οἱ κομ- 
μουνισταὶ καλοῦν ὅλους τοὺς «ὁπαδοὺς τῆς ὑφέ- 
σεώς» καὶ τοὺς «ἀντικυβερνητικοὺς» εἰς ἕνα Ἑνι- 
αἴον Μέτωπον. 

Διὰ νὰ μὴ «τροµάξουν οἱ ἀστοὶ» οἱ ὁποῖοι 
καλοῦνται νὰ µετάσχουν εἰς τὸ ἀντικυβερνητικὸν 
μέτωπον : 


«Τὸ Κ.Κ.Ε. δηλώνει πὼς ἀπὸ τὴν πλευρὰ 
του θὰ κάνει ὅτι μπονεῖ γιὰ νὰ διευκολύνει χωρὶς 
χαμμιὰ κομματικὴ ἀξίωση τὸ σχηματισμὸ μιᾶς 
κυβέρνησης ὕφεση-, ποὺ θὰ ἀναλύμβανε οητὲς 
ἔστω καὶ ἐλάχιστες ὑποχοεώα ις ἀπέναντι στὸ 
Λαό, γιὰ νὰ ἐφαρμαστῆ πολιτικὴ συνύπαρξης». 

(0 Ανακοίνωσις τῆς ΚΕ τοῦ ΚΙ: δ-4-00). 


Πρὸς τὸν αὐτὸν σκοπὸν ἡ Ε.Δ.Α,διακηρύττει 
ὅτι περιεχόµενον τῆς «ἀλλαγῆς» δὲν εἶναι ἡ 
μεταβολὴ τοῦ κοινωνικοπολιτικοῦ συστήµατος 


τῆς χώρας (δηλ. τοῦ «καπιταλισμοῦ)» ἀλλὰ... 
ἡ καλυτέρα ἐφαρμογή του ! Ἔφθασεν δὲ μέχρι 
'ποῦ σηµείου νὰ «διαφωνήστη» μὲ τὸν κ. Σ. Σω- 
µερίτην ἐπειδὴ ζητεῖ σοσιαλιστικὴν ἀλλαγὴν 
καὶ νὰ διευκρινίσῃ μὲ δύο ἄρθρα τῆς «Αὐγῆς» 
(27 καὶ 28460) ὅτι: 

«Ὁ χαρακτήρας τῆς ἀλλαγῆςστ ἡ χώρα µας 
δὲ θάναι σοσιαλιστικὸς μὰ ἐθνικὸς δημοκρατικὸς 
ἀντιμπεριαλιστικός»). 


Μία προσπάθεια τοῦ ἐσωτερικοῦ κοµµουνι- 
σμοῦ νὰ ἐκβιάση τὴν πορεία πρὸς τὸ "Ενιαῖο 
Μέτωπο ὑπῆρξεν καὶ ἡ αἰφνιδιαστικὴ δηµιουρ- 
γία πολιτικοῦ θέµατος ὑπὸ τῆς Ε.Δ.Α. 

Πάντως ἡ ἀπόπειρα ἀπέτυχεν καϊάντὶ νὰ προ 
ὠθηθῇ τὀΜέτωπον ἀπεναντίας διὰ πρώτη φορὰν 
ἡ ᾿Αριστερὰ ἀπεμονώθη πλήρως ἀπὸ τὰ ἄλλα 
κόμματα τῆς ᾽Αντιπολιτεύσεως. Κατόπιν τούτου 
ἡ κομμουνιστικἡ προπαγάνδα πρσεπάέετσεν ἐφ᾽ 
ἑνὸς μὲν νὰ µειώση τὴν ἐκ τῆς ἧττης της ἐντύπω- 
σιν ἰσχυριζομένη ὅτι: 


«ᾖ ἀντιπολίτευση πῆρε τελικὰ ἀνοιχτὰ θέση 
ἀπέναντι στὸ πρόβλημα καὶ συνέπεσε σὲ βασικὰ 
σημεῖα μὲ τὶς θέσεις τῆς Ε.141.2 

(κθεσις τῆς Ε.Β. τῆς Ε.1.4. εἰς τὴν ΙΓ’ 
σύνοδον τῆς 4... 96-4-04). 


καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου νὰ κατηγορήση κατὰ κύριον 
λόγον τὸν κ. Μαρκεζίνην καὶ κατὰ δεύτερον λόγον 
τὸν κ. Βενιζέλον ὡς ὑπευθύνους διὰ τὴν νίκην 
τῆς Κυβερνήσεως «(Αὐγὴ» 10ς4) τ 

"Αλλωστε ἡ Ε.Δ.Α. ἤρχισεν βάλλουσα κατὰ 
τοῦ κ. Μαρκεζίνη καὶ λόγῳ τῆς δραστηριότητος 
πούτου πρὸς τὴν κατεύθυνσιν τῆς συστάσεως 
ἐνιαίου κόμματος τοῦ κέντρου τὸ ὁποῖον θὰ ἀπε- 
μώνωνε τὴν ᾿Αριστερὰν καὶ θὰ ἐματαίωνε τὸ 
Ἐνιαῖον Μέτωπον. Χάριν τοῦ Μετώπου προω- 
θεῖται τὸ κόµµα τοῦ κ. Τσιριµώκου τοῦ ὁποίου 
προορισμὸς εἶναι νὰ παίξῃ τὸν ρόλον ὁδοῦ προ- 
σπελάσεως τοῦ κομμουνισμοῦ πρὸς τὸν κόσμον 
τοῦ Κέντρου. 

᾿Ἐπίσης δέον νὰ σηµειωθῇ ὅτι οἱ κοµµουνι- 
σταὶ ἀνησυχοῦν ζωηρῶς ἀπὸ τὴν ἀντικομμου- 
νιστικὴν διαφώτισιν ἡ ὁποία συμβάλλει σηµαν- 
τικῶς εἰς τὴν µαταίωσιν τῶν προσπαθειῶν διὰ 
τὴν σύστασιν τοῦ "Ενιαίου Μετώπου. 

Εἰς τὴν ἔκθεσίν της ἡ Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α., διαπι- 
στωνει: 


«ΓΗ κυβέονηση ἔχει ἐξαπολύσει τελευταῖα 
σὲ βάρος τῆς, µίαν ἄνευ προηγουμένου ἐκστρα- 
τεία ὕβρεων, συκοφαντιῶν καὶ διαατρεβλώσεως 
τῆς πραγματικότητας μὲ σκοπὸ νὰ τὴν ἐμφανί- 
σει παράγοντα ἀνωμαλίας, κίνδυνο γιὰ τὴ δηµο- 
κρατία, γιὰ τὸ ὑπάρχον ἀστικὸ καθεστὼς κλπ. 

{1Η Κυβέρν]σις καὶ ὅσοι τὴν στηρίζουν ἐπι- 
διώκαυν, λοιπόν, νὰ ἀποπονώσουν τὴν Ε. 1.4. 


Καὶ ἐν συνεχείᾳ τονίζει τὴν ἀνάγκην νὰ ἀνα- 
διοργανώσῃ ἡ Ε.Δ.Α. τὴν προπαγάνδαν της καὶ 
νὰ τὴν ἀναπτύξη ὥστε «νὰ Κκαταπολεμµήσῃη 
τὴν ἀντικομμουνιστικὴ ὑστερία» ἡ ὁποία δη- 
μιουργεῖ φραγμοὺς εἰς τὴν ἐπίτευξιν τῶν σκο- 
πῶν της. 


᾿ «Πρέπει τὸ κόμμα µας νὰ σφυρηλατήση ἕνα 
γερὸ ἰδεολογικὸ μέτωπο ποὺ ν᾿ ἀντιπαρατεθῆ 
στὴν ἀχαλίνωτη ἰδεολογικὴ ἐπίθεσι τῶν δυνά- 
µεων τῆς ὑποτέλειας. Νὰ καταπολεμήσει τὸ ἴδεο- 
λογικὰ βάθρα πάνω στὰ ὁποῖα προσπαθοῦν νὰ 
στηρίξουν τὴν ψυχροπολεμικὴ πολιτική τους. 
Νὰ δείξει τὸν ἐθνικὸ χαρακτήρα τῆς πολιτικῆς 
µας καὶ τὸν ἀντεθνικὸ τῆς δικῆς τους. Νὰ κατα- 
πολεμήσει τὴν ἀντικομμουνιστικὴ ὑστερία». 


Εἶναι δὲ χαρακτηριστικὸν ὅτι ἀκόμη καὶ ἡ 
Μόσχα, διὰ τοῦ προαναφερθέντος ἄρθρου τῆς 
«αβέστια» ἠναγκάσθη νὰ ἐπέμβη διὰ νὰ πιέσῃ 
τὴν Ἑλλάδα ὅπως ἐγκαταλείψῃ τὴν «ἀντι- 
κομμουνιστικὴν καὶ ἀντισοβιετικὴν ὑστερίαν». 


9. ᾿Ἐσωτερικὴ κίνησις Κ.Ε.Ε. καὶ Ε.Δ.Α. 


Τὸ Κ.Κ.Ε. προσπαθεῖ ἀγωνιωδῶς νὰ ἐμφα- 
νισθῇ ὡς ὑφιστάμενον. Οὕτω ἐξέδωσεν ἀνακοί- 
νωσιν τὴν 8ζ4(60 διὰ τὰς δίκας κατασκοπείας, 
προέβαλεν ποικιλοτρόπως τὸ αἴτημα τῆς νοµι- 
µοποιήσεώς του («Νέος Κόσμος» ᾿Απριλίου 1960) 
καὶ ἀπέστειλεν πληθώραν Χαιρετιστηρίων εἷς 
διάφορα Κ.Ι. 

Ἡ  Ε.Δ.Α. καταβάλλει μεγάλην προσπά- 
θειαν διὰ τὴν πραγµατοποίησιν τῶν ἀποφά- 
σεων τοῦ συνεδρίου της ἄνευ ὅμως ἀξιολόγου 
ἐπιτυχίας, διότι δὲν κατορθώνει οὔτε νὰ «κΙνη- 
τοποιήστῃ ἀγωνιστικῶς τοὺς ὁπαδούς της, οὔτε 
νὰ παρασύρῃ τὰ ἄλλα κόμματα εἰς «κοινἠν δρᾶ- 
σιν». Ἡ ἔκθεσις τῆς Ε.Ε. τῆς Ε.Δ.Α. εἰς τὴν Γ΄ 
σύνοδον τῆς Δ.Ε. τοῦ κόμματος διαπνέεται ἀπὸ 
ζωηρὰν ἀνησυχίαν δι᾽ αὐτὴν τὴν κατάστασιν. 
Εἰς τὴν ἔκθεσιν διααπιστώνεται : 


«Γιὰ νὰ μπορέσει τὸ κόμμα µας ν᾿ ἄνταποκρι- 
θεῖ στὰ καθήκοντα ποὺ ἀναφέραμε εἶναι ἀνάγκη 
νὰ ξεπεράσουμε μιὰ σειρὰ συγκεκριμένες ἆδυ- 
ναµίες ποὺ διαπιστώσαμε. 

1. Τὸ κόμμα µας πρέπει ποὶν ἀπ᾿ ὅλα νὰ ἔεπε- 
ράσει τὶς σοβαρὲς ὀογανωτικὲς ἀδυναμίες του. 
Η σοβαρότερη ἀπ ὅλες εἶναι ἡ µεγάλη ἀπό- 
σταση ποὺ ἐξακολουθεῖ νὰ ὑπάρχει ἀνάμεσα στὶς 
ὀργανωμένες δυνάμεις καὶ τὴν ἐπιρροή µας. Τὸ 
γεγονὸς ὅτι µέσα σ᾿ αὐτὸ τὸ τετράµηνο δὲν ἄνα- 
πτύξαµε τὶς ὀργανωμένες δυνάµεις µας δείχνει 
τὴν ὑποτίμηση ποὺ ὑπάρχει στὸν τοµέα αὐτό, 
τὴν διάθεση νὰ μὴν ἐπιμένουμε μπροστὰ στὶς δυ- 
σκολίες. Τὸ πρόβλημα τῆς ὀργανώσεως στοὺς 
χώρους δουλειᾶς δὲν τὸ προωθήσαµε ἱκανοποιή-- 


τικὰ καὶ ἐξακολουθοῦμε νὰ παραµένουμε ἑξω- 


ἀπὸ πολλοὺς τέτοιους χώρους. Τὸ πρόβλημα 
τῆς καθοδηγήσεως καὶ τοῦ ἐλέγχου τῆς δουλειᾶς 
τῶν ὀργανώσεών µας καὶ ἰδιαίτερα τῶν Νοµαρ- 
χιακῶν ὀογανώσεων πρέπει νὰ τὰ λύσουμε πιὸ 
καλύτερα, κεντρικά). 


᾿Ακόμη ζωηρότεραι ἀνησυχίαι διατυπώ- 
νονται εἲς τὴν μυστικὴν ἔκθεσιν τῆς Ε.Ε. ἡ ὁποία. 
ἀπεκαλύφθη ἀπὸ τὸν κ. Ὑφυπουργὸν τῶν Ἔσω- 
τερικῶν κατὰ τὴν διάρκειαν συζητήσεως εἰς τὴν 
Βουλήν. 
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ΗΜΕΡΟΛΟΓΙΟΝ 


Ἐπέτειοι Μαΐου 


1 Μαΐου.-- Πρωτομαγιά. 

--Γέννησις τοῦ ἸΙταλοῦ συγγραφέως ᾿γκνάτσιο Σιλόνε (1900). Τὸ 1921 
ὑπῆρξε ἀπὸ τὰ ἱἹδρυτικἀμέλη τοῦ Κ.Κ. Ἰταλίας. Ἔγινε ὑπεύθυνος τοῦ 
κομματικοῦ τύπου καὶ ἐπὶ φασισμοῦ δούλεψε πολλὰ χρόνια στὴν πα- 
ῥρανοµία. Μετά, αὐτοεξορίσθηκε στὴν Ἑλβετία. ᾿Απὸ τὸ 1930 ἄρχισε νὰ 
διαφωνῇ μὲ τὸν κομμουνισμό, συγκλονίσθηκε ἀπὸ τὰ σταλινικὰ ἐγκλή- 
µατα καὶ τὸ 1940 προσχώρησε στοὺς σοσιαλιστὰς στοὺς ὁποίους καὶ 
ἀνήκει. Εἶναι ἀπὸ τοὺς πιὸ μαχητικοὺς ἀντικουμμουνιστὰς διανοουµέ- 
νους το Δύσεως. Ἔγραψε πολλὰ ἀντικομμουνιστκὰ ἔργα. 


2 Μαΐου,-- Ὁ Ζούκωφ ὁλοκληρώνει τὴν κατάληψι τοῦ Βερολίνου (1945). 
5 Μαΐου.-- Γέννησις τοῦ Κ. Μὰρξ (1818). 
--«Ἡμέρα τοῦ σοβιετικοῦ τύπου». ι 
6 Μαΐου,-- Ἡ Δυτ. Γερμανία γίνεται µέλος τοῦ ΝΑΤΟ (1955). 
Τ Μαΐου.-- «Ἡμέρα τῆς σοβιετικῆς ραδιοφωνίας». 
--Τη συνδιάσκεψις τοῦ κόμματος τῶν Μπολσεβίκων (1917). 


--Ἡ Γερμανία παραδίδεται ἄνευ ὅρων διὰ τῆς συνθηκολογήσεως τῆς 
Ρὲμς (1945). 


9 Μαΐου.-- «Ἡμέρα τῆς νίκης» στὴν ΕΣΣΔ 
Τὰ σοβιετικὰἁ στρατεύματα ὁλοκληρώνουν τὴν κατάληψι τῆς Τσε- 
χοσλοβακίας (1945). 


14 Μαΐου.-- Σύναψις τοῦ Συμφώνου τῆς Βαρσοβίαας (1955). 
15 Μαΐου.-- Ὑπογραφὴ τῆς Συνθήκης Εἰρήνης μὲ τὴν Αὐστρία (1955). 
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-Σοβιετικὰ στρατεύματα καταλαμβάνουν τὴν βόρειο Σαχαλίνη ἀπὸ 
τοὺς Γιαπωνέζους (1925). 
--Ἐγκαίνια τοῦ ὑπογείου σιδηροδρόµου τῆς Μόσχας (1935). 


16 Μαΐου.-- Γέννησις τοῦ Ν. ᾿Ιγνάτωφ, μέλος τοῦ Προεδρίου τῆς Κ.Ε. τοῦ ΚΚΣΕ 
(1902). 


--᾽Αποχώρησις τῶν τελευταίων γαλλικῶν στρατευμάτων ἀπὸ τὸ Βόρειο 
Βιὲτ--Νὰμ (1955). 


19 Μαΐου.-- Ἵδρυσις τῆς παιδικῆς ὀργανώσεως τῶν «πιονέρων» στὴν ΕΣΣΔ (1922). 
-"Γέννησις τοῦ Ν. Σβέρνικ (1888). 
--Γέννησις τοῦ Χὁ- Τσὶ--Μὶνχ (1890). 


23 Μαΐου.-- Ἵδρυσις τοῦ ΚΙ Ινδονησίας (1920). 


24 Μαΐου.-- Θάνατος τοῦ Τζὼν Φόστερ Ντάλλες (1959). 
--"Ἔκδοσις τοῦ πρώτου φύλλου τῆς «Κομσομόλσκαγια Πράβντα» (1925). 


25 Μαΐου.-- Γέννησις τοῦ προέδρου Τίτο (1892). 


28 Μαΐου.-- «Ἡμέρα τῶν συνοριακῶν φρουρῶν» στὴν ΕΣΣΔ. 
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ΣΤΟ ΕΠΟΜΕΝΟ ΤΕΥΧΟΣ ΜΑΣ 


-- «Ἡ ἐσωτερικὴ µάχη τοῦ Κρεμλίνου» 

-- «Μεταβολὲς στὴν ἡγεσία τῶν ἐνόπλων δυνάµεων τῆς ΕΣΣ4» 
--- «Μπόρις Πάστερνακ» 

-- «Ὑπάρχει ᾗ Κομμουνιστικὴ Διεθνής; 
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ΤΑΡΒΙΕ ΟΕ Ο6ΟΝΤΕΝΤΣ 


Ῥαρο 

Ῥοίοπίο αιἀ ἄτεοσθ (Β΄) (6. ἀΒΟΒΑΙΙΑΘ)....ν νο νεο ννεννννενννν ων κκ κεεε ενω εν κκ νεο 8 
ΕΟΒΕΙάΝ ΡΟΙΠΙΟΥ 

Βονίθί Ρο]ίογ [ον (ιο δαππηῖ{ απά 5 οοἴ]αρδο 8 


Ολτοπίο]ε οἱ Βονίεί-- Απιετίσαπ αἰγ Ιποίάθηί5 (1950--60) 


ΝΠΙΙΤΑΗΥ ΒΓΒΙΕΟΤΒ 
Βονίεί οοποερἰ αΏοαί ἴ]θ ννατ οἱ ἴἶια [αίατο (Β. ἄΛΗΤΗΟΕΕ) ον ένωνε κνεεεεν νε κενο 18 


ΗΙΡΤΟΒΥ 
ασ κ ὁ τηλ ο σσ πο μο ο η 94 
πρ, ΚΗΤάΡΗΟΗΕΥ Ροντ ειοταο εκ εσιοας εωσ ο ενα δέ ανα εαν νε. 9841 
οὐ τὸ ΕΒΕ 

Ῥογεῖρη Μοίίοη Ρἰοίατες ἵπ πα 98Η. ἵπ 1959 (Β. ΙΙΤΝΙΝΟΥ). Ον νε κκε κε κρνωρωνωνω 58 
3 ΕΟΟΝΟΝΜΥ 
: Ἠερυ]ίς οἱ ἰε 1959 Ἠατνεςί (Β. ΚΛΒΥΒΗ) ..... 88 
ε ΟΟΜΜΌΝΙΡΜ ΙΝ 6ΒΕΒΕΒ(ΟΕ 
ὦ ἱ παιυπήσια ΒΕΡΑ ΤΠΕ ῥεβμδίογ)-οκςνοκως κώνοις τν ανν δικιο σωμν αξ λα σρινλ ος. .)- ο] 
: ΡΟΙΙΤΙΟΔΙ, ΝΑΕΒ 
: Βονίεί ΙπίεΙίρεποε βεενίοθς .. ορ πρ ποσο αν ας μυ 

Μεπιοταπάιπη οἳ Τ18Α αροιί Ὡς Φον]οῖς βρίε5 δᾱ 
5 Οοπιπιαηϊςί ργορβραπάα ἵπ ΑΡΠΙ 160 58 
: οκ η το ποσα ο ο ο ο ο ο ον οσο 652 
ο, 
| χ 
3 
Ἅ 
: Συμφώνως τῷ Νόμῳ: 

Ὑπεύθυνος συντάξεως 
Γ,. ΓΙΩΡΓΑΛΑΣ 
ε Ρεθύμνου 18 -- ᾿Αθῆναι 
Ἀ Γ] 
Ὑπεύθυνος Τυπογραφείου 
: Γ.Σ. ΧΡΥΣΑΦΗΣ 
. Ἰασωνίδου 22 -- Σούρμενα 
4 .. 
ΤΥΠΟΙΣ: ΜΟΝΟΤΥΠΙΚΟΝ ΣΥΓΚΡΟΤΗΜΑ ΤΣΙΡΩΝΗ 

Ὁδὸς Μενάνδρου 4 -- 'Αθῆναι -- Τηλ. 532.484 


